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Pamiatkova rada
Zapisnica 0 rokovani Pamiatkovej rady

Pritomni:

¢lenovia Pamiatkovej rady - podl'a prezenénej listiny:
1. prof. PhDr. Pavol Tisliar, PhD.

2. Mgr. Viera Bartkova, PhD.

3. doc. Ing. Oto Makys, PhD.

4. prof. Ing. arch. Pavel Gregor, PhD.

5. doc. PhDr. Magdaléna Kvasnicova, PhD.
6. PhDr. Zuzana Zvarova

7. Ing. arch. Zelmira Kalinova

8. Ing. Vladimir Kohut

9. Ing. arch. Silvia PetraSova, PhD.

10. doc. PhDr. Matej Ruttkay, CSc.

za MK SR:

PhDr. Radoslav Raga¢, PhD. - generdlny riaditel’ sekcie kultirneho dedi¢stva, Ministerstvo
kultary Slovenskej republiky

Ing. arch. Zuzana Ondrejkova, PhD. - riaditel’ka odboru ochrany pamiatkového fondu, sekcia
kultirneho dedicstva, Ministerstvo kultary Slovenskej republiky

Ing. Iveta Kodonova — odbor kontroly a inSpekcie, pamiatkova inSpekcia, Ministerstvo kultary
Slovenskej republiky (d’alej len ,,OKI MK SR*)

Mgr. Alex Tahy — OKI, MK SR

JUDr. Marian Smihla - riaditel’ OKI, MK SR

JUDr. Katarina Mosna - tajomnicka Pamiatkovej rady

ospravedlneny:
Mgr. Andrej Vrtel’, PhD.

Zasadnutie Pamiatkovej rady (dalej len ,,PR“) sa konalo dna 14.2.2017 v malej
zasadacke Ministerstva kultary Slovenskej republiky, Namestic SNP ¢. 33, 813 31 Bratislava
(d’alej len ,,ministerstvo®).

Zasadnutie PR zahgjil 010,00 hod. PhDr. Radoslav Raga¢, PhD., generalny riaditel
sekcie kultarneho dedi¢stva ministerstva (d’alej len ,,GR SKD*). Nasledne pritomnych privital a
predstavil Ing. arch. Zuzanu Ondrejkovt, PhD. - riaditel’ku odboru ochrany pamiatkového
fondu (d’alej len R-OOPF*), Ing. Ivetu Kodofiovia, Mgr. Alexa Tahyho a JUDr. Mariana Smihlu



z OKI, MK SR a JUDr. Katarinu Mosnu, tajomnicku PR. Vyzval ¢lenov PR, aby sa postupne
predstavili a uviedli aku organizaciu zastupuju.

GR SKD oboznamil PR s programom zasadnutia v zmysle pozvanky:

1. Vol'ba predsedu a podpredsedu Pamiatkovej rady

2. Podklady k pripravovanej stratégii ochrany pamiatkového fondu - odborna diskusia

3. Priprava a realizacia pamiatkovej obnovy narodnych kultirnych pamiatok Nemocnice
s poliklinikou v Bratislave na Bezrucovej ulici €. 3 a 5 - odborna diskusia; formulovanie
zéaverov pre pamiatkovl prax.

4. Roézne.

GR SKD navrhol zmenit poradie bodov programu. Po volbe predsedu a podpredsedu
PR navrhol venovat sa priprave arealizicii pamiatkovej obnovy ndrodnych kultirnych
pamiatok Nemocnice s poliklinikou v Bratislave na Bezrucovej ulici ¢. 3 a5 a formulovat
zavery pre pamiatkovll prax anasledne otvorit’ diskusiu k pripravovanej stratégii ochrany
pamiatkového fondu. PR suhlasila s touto zmenou programu.

Prvym programom zasadnutia bola vol'ba predsedu a podpredsedu PR. Tajomnicka PR
poziadala pritomnych ¢lenov PR, aby na hlasovacich listkoch zakrazkovali meno kandidata na
predsedu a podpredsedu PR. PR vzala na vedomie, Ze v pripade, ak v prvom kole neziska ani
jeden ¢len PR nadpolovi¢nt vacsinu hlasov, pristipi sa k hlasovaniu v druhom kole, pricom sa
bude hlasovat’ o konkrétnych kandidatoch s najvyssim poctom hlasov.

Tajomnicka PR rozdala hlasovacie listky na volbu predsedu a podpredsedu PR. GR
SKD dal hlasovat’ o vol'be predsedu PR. Prvé hlasovanie 0 vol'be predsedu malo nasledovné
vysledky: Ing. Vladimir Kohut - 4 hlasy, prof. Ing. arch. Pavel Gregor, PhD. - 3 hlasy,
doc. PhDr. Matej Ruttkay, CSc. - 2 hlasy, Mgr. Andrej Vrtel, PhD. - 1 hlas.

Prvé hlasovanie o vol'be podpredsedu malo nasledovné vysledky: prof. Ing. arch. Pavel
Gregor, PhD. - 3 hlasy, doc. PhDr. Matej Ruttkay, CSc. - 2 hlasy, Ing. Vladimir Kohut - 2
hlasy, prof. PhDr. Pavol Tisliar, PhD. - 1 hlas, PhDr. Zuzana Zvarova - 1 hlas, Ing. arch. Silvia
PetrasSova, PhD. - 1 hlas.

Po hlasovani vprvom kole sa Ing. Kohut vzdal predsednictva a zaroven
podpredsednictva v PR. Pretoze v prvom kole hlasovania o predsedovi a podpredsedovi PR
neziskal ziadny kandidat nadpoloviéni vdcSinu hlasov, pristipilo sa k druhému hlasovaniu
0 konkrétnom kandidatovi. GR SKD dal hlasovat’ za prof. Ing. arch. Pavla Gregora, PhD. ako
predsedu PR. Za kandidata hlasovalo 9 ¢lenov PR, zdrzal sa 1 ¢len. GR SKD dal hlasovat’ za
doc. PhDr. Mateja Ruttkaya, CSc. ako podpredsedu PR. Za kandidata hlasovalo 9 ¢lenov PR,
zdrzal sa 1 ¢len. Clen PR, o ktorom sa hlasovalo, sa hlasovania zdrzal.

PR zvolila na svojom prvom zasadnuti:
o prof. Ing. arch. Pavla Gregora, PhD. za predsedu PR
o doc. PhDr. Mateja Ruttkaya, CSc. za podpredsedu PR.

Konstatuje sa, ze hlasovania sa zucastnili vSetci 10 pritomni ¢lenovia PR. Kazdy ¢len
PR mal jeden hlas. Hlasovanie bolo platné. Hlasovacie listky st prilohou tejto zapisnice.



R-OOPF otvorila d’al$iu tému rokovania - priprava a realizacia pamiatkovej obnovy
narodnych kultirnych pamiatok Nemocnice s poliklinikou v Bratislave na Bezrucove;j ulici €. 3
a 5. Uviedla, ze podklady boli prilohou pozvanky na zasadnutie PR, pricom zddraznila
poziadavku pana ministra kultury formulovat’ odborné zavery a zavery pre pamiatkova prax.
Slova sa ujala Ing. Iveta Kodonova - OKI, PI, MK SR. Stru¢ne uviedla priebeh vykonu Statneho
dohl'adu a jeho zavery. Jej vyjadrenia dopiiial Mgr. Alex Tahy. Nasledne sa otvorila diskusia.

Niektori ¢lenovia PR konStatovali, Ze je potrebné jednoznacne definovat’ pamiatkové
hodnoty uz pri zapise objektu za narodnu kultarnu pamiatku (d’alej len ,,NKP*). Konstatovalo
sa, ze ,,BezruCova‘“ obsahovala vsetky hodnoty, ktoré s na zapis potrebné, priCom Vv obdobi od
ukoncenia uzivania objektu po zacatie procesu jeho obnovy doslo k nenavratnym stratam tychto
hodnét.

Tiez bol vyjadreny néazor, ze funkcionalistické stavby nezodpovedaju sucasnym
poziadavkdm a ani normam. Problémom je aj samotny nekvalitne realizovany nosny systém
a ostatné konstrukcie. Funkcionalistické budovy z toho dovodu zanikaji aj v zahrani¢i. Tieto
budovy vSeobecne treba prerobit’ a zmodernizovat. Bolo povedané, Ze presadzovanie novych
funkcii objektu spdsobuje komplikdciu pre stavbu. Na zasahy do funkcionalistickej budovy
treba pozerat aj vsulade surbanistickymi poziadavkami atieZ normami urenymi
podmienkami napr. na pocet parkovacich miest. Padol tiez nadvrh na opdtovné vratenie
klasifikacie NKP s rozdielnymi stupiiami ochrany.

S ohl'adom na stavebny boom treba pocitat’ stym, Ze bude potrebné zaoberat' sa
obnovami funkcionalistickych budov. Od investorov st vyvijané silné tlaky na krajské
pamiatkové tirady (d’alej len ,,KPU“). PR viedla diskusiu ohladne dodrzania, resp. zmeny
povodnej funkcie budovy vo vztahu kjej pamiatkovym hodnotdm. PR vnima vzrastajici
konflikt medzi poZiadavkami zachovania pamiatkovych hodndt a poZiadavkami modernej doby
na funkcné vyuzitie objektu. V rdmci diskusie PR prevaZilo stanovisko, Ze nova funkcia objektu
by sa mala prisposobit’ pamiatkovym hodnotdm; zdoraznila, Ze je nevyhnutné vyvinut
maximalne usilie o zachovanie pamiatkovych hodnaét.

VSseobecne bola prijata zasada, Ze vrezime NKP je deStrukény zasah nepripustny
a kazdt NKP treba chranit’. Zakladny ramec obnovy v pripade vSetkych pamiatok je na zéklade
aktualnej pravnej legislativy rovnaky. V kazdom pripade sa vyzaduje snaha o maximalne
zachovanie autentickych prvkov. Specifickd kategoria pamiatok 20. storodia neexistuje aj ked’
sa tato kategéria pamiatok stretdva so Specifickymi problémami. Tie suvisia s ich
kon$trukénymi moznostami a nedostatocnym vnimanim pamiatkovych hodnot spdsobenych
nedostatocnym  Casovym odstupom od doby ich vzniku arelativne jednoducha
zopakovatel'nost’ konstrukcii. Prioritou je vSak zachrana originalu. PR pripustila deStrukciu
vo vynimo¢nych pripadoch. Vhodné by vsak bolo po zaniku pamiatkovych hodnét vynat vec
zo zoznamu NKP.

Po diskusii naformulovala PR odborné vyjadrenia, o ktorych dal predseda PR jednotlivo
hlasovat’. Obidve vyjadrenia boli jednohlasne odhlasované.



PR na svojom zasadnuti prijala pre pamiatkova prax tieto odborné zavery:

» ,.PR vyjadrila obavy, ze realizovana miera deStrukcie povodnej hmoty objektu Bezru¢ova 3
vytvara nebezpeény precedens v pristupe k obnove aj inych narodnych kultirnych
pamiatok obdobia moderny a nazor, Ze pod rezZimom pamiatkovej ochrany je takito miera
destrukcie povodnej hmoty objektov ndrodnych kultirnych pamiatok nepripustna‘.

» PR odporica, aby boli spracované vSeobecné metodické zasady ochrany a obnovy
pamiatok modernej architektury, vratane vybranych konStrukéno-realizaCnych rieSeni
reagujucich na konflikt pamiatkovych hodnét s funkénymi poziadavkami a platnymi
pravnymi predpismi.*

Z dovodu maximalizacie ochrany pamiatkovych prvkov bol podany navrh, aby boli
vybudované S$tatne depozity Vv jednotlivych krajoch na docasné ulozenie architektonickych
detailov, Casti konStrukcii, mobiliaru,... s pamiatkovymi hodnotami a po ich primeranom
oSetreni, ocCisteni a zaevidovani by mohli byt opidtovne pouzité. PR podporila navrh na
budovanie depozitov, ¢o vSak treba legislativne upravit. Za sporné sa povazuje pravo odobrat’
vlastnikovi, resp. spravcovi su¢asti NKP a premiestnit’ ich. Specialne v pripade Bezrudovej 3
a5 by sa vsak takouto intervenciou podarilo zachranit’ va¢sie mnozZstvo pamiatkovych hodnot
objektu.

V.

GR SKD uviedol akomentoval dalsiu tému - Podklady Kk pripravovanej stratégii
ochrany pamiatkového fondu (d’alej len ,,Stratégia“). Povedal, ze navrhovany material ma nové
mechanizmy, ktoré si vyziadala prax. Jednotlivé body definovala a komentovala R-OOPF,
pri¢om vyzvala PR, aby sa k jednotlivym bodom vyjadrovala. Clenovia PR boli s Podkladmi
Kk pripravovanej stratégii ochrany pamiatkového fondu oboznameni vopred. Material bol
zaslany ¢lenom PR spolu s pozvankou. R-OOPF doplnila informaciu, Ze material bol
prerokovany s panom ministrom kultary, pricom jeho obsah bol korigovany.

Ad 1) Pamiatkovy fond - Stru¢ne sa hovorilo o odporucaniach na nové znenia definicii
pamiatkového fondu a pamiatkovych hodndt (archeologické naleziska ako stucast’ pamiatkového
fondu). GR SKD upozornil, ze mnohé body navrhovanej Stratégie si vyzaduju prepojenie
stratégii viacerych rezortov. Pre niektoré bude potrebné ndjst’ narodné riesenie.

Ad 2) Archeologické dedi¢stvo - PR vyjadrila nazor o nutnosti vybudovania viacerych Statnych
depozitarov pre archeologické nalezy. V nadvédznosti na predchadzajici bod programu, PR
vyjadrila navrh 0 mozZnosti vyuzit' tieto depozitare aj pre deponovanie veci s pamiatkovou
hodnotou (napr. repasované stavebné prvky, tehly, drevené konstrukcie,...). K téme sa doplnili
vedlajSie témy: vyskumné dokumentacie z negativnych archeologickych vyskumov, znizenie
kvality vyucby na vysokych skolach,...).

Ad 3) Financné nastroje a financné zdroje - PR odporucila, aby v suvislosti s ochranou
pamiatkového fondu bola udelend vynimka z verejného obstardvania. Postupy pri zadavani
tovaru, stavebnych prac asluzieb pri verejnom obstaravani ohrozuji systém ochrany
pamiatkového fondu a zniZzovanie kvality realizovanych obnov. Otvorila sa téma kontroly pri
cerpani dotacii MK SR; kontrola rozpoctov; PR upozornila na problematiku nezamestnanych na
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hradoch (konkrétne, Ze po druhom roku, ked’ nezamestnani ziskaju zruc¢nosti a sktisenosti, nie
su podla platnych noriem povazovani za dlhodobo nezamestnanych anie je ich mozné
v d’alSom roku vyuzit'); myslienka, Ze vlastnici NKP by po obnove dostali refundacie od statu -
refundacie zvySenych nakladov spojenych s obnovou NKP v porovnani s obnovou/udrzbou
objektu, ktory nie je NKP.

Ad 4) Tradi¢né remesld - podporit’ rozvoj tradicnych remesiel na obnovu NKP - zahjjila sa
téma certifikacie vSetkych relevantnych odborov.

Ad 5) Sprava objektov vo vlastnictve Statu - V pripade dlhodobého zanedbania tidrzby zo strany
vlastnika NKP podporila PR myslienku vyvlastnenia NKP Vv prospech S§tatu S naslednym
urCenim spravy nehnutelnosti pre mesto/obec/iné. PR diskutovala o myslienke nahradného
vykonu v pripade neucinnych krokov §tatu (vyzvy, pokuty,...) voc¢i vlastnikovi, resp. spravcovi
k dosiahnutiu napravy konania vo vztahu k zakladnej ochrane NKP.

Ad 6) InStitucionalne zabezpecenie - Diskusia sa zamerala na vzdelavanie a Specializaciu
zamestnancov na PU SR a KPU. PR odportéa zahajit odborné diskusie s vysokymi $kolami.
Zarovehi bola PR upozornend, ze na PU SR si odborné komisie, ktoré sa tymto vecami
zaoberaju. PR odporuca, aby sa pripady burania NKP, resp. casti NKP prerokovali na
Metodickej komisii PU SR. PR podporila myslienku personalneho posilnenia PU SR a jeho
jednotlivych pracovisk.

PR odportéa personalne posilnit PUSR a KPU. Navrhuje zvysovat’ odbornii irovei
zamestnancov PU SR aKPU &koleniami zameranymi na metodiku a taktieZ odportica
systematické spracovavanie metodickych inStrukcii na obnovu roznych architektonickych
a pamiatkovych problematik - napr. vo vztahu k oCakdvanému tlaku investorov na zachranu
modernistickych detailov.

V.

Original zapisnice spolu s prilohami je ulozeny u tajomnicky PR. Zasadnutie PR skoncilo
0 13:15 hod.

prof. Ing. arch. Pavel Gregor, PhD., predseda PR............cccccviiiiiieie i

Zapisala: JUDr. Katarina Mosna, tajomnicka PR............cooo i

Prilohy:
1) Prezencna listina ¢lenov PR z 14.2.2017
2) Hlasovacie listky o vol'be predsedu a podpredsedu PR



