HODNOTIACE KRITERIA

pre odborné hodnotenie Ziadosti o0 nendvratny finanény prispevok predloZenych v ramci

Operacného programu Informatizacia spolo¢nosti
Prioritna os 2 - Rozvoj pamit'ovych a fondovych institicii a obnova ich narodnej infrastruktury
Opatrenie 2.1 - Digitalizacia obsahu pamét’ovych a fondovych institicii, jeho
archivovanie, spristupfiovanie a zlepSenie systémov jeho ziskavania, spracovania a
ochrany

Dopytovo-orientované projekty

Odborné¢ hodnotenie je vykonavané odbornymi hodnotitelmi a pozostava z
vyhodnotenia hodnotiacich kritérii na vyber projektov pridelenim poctu bodov k prislusnému
kritériu. Pocet bodov pridelenych za ziadost’ o nenavratny finan¢ny prispevok (d’alej ,,ziadost’
0 NFP*) pre dané hodnotiace kritérium je tvoreny suc¢inom vahy pre prislusné kritérium a
bodového hodnotenia, priCom bodové hodnotenie je z mnoziny: 0, 1, 2 ,3 4 a slovny
ekvivalent bodového hodnotenia je nasledovny:

0 nedostatocné

1 ¢iastocne primerané
2 primerané

3 dobré

4 vel'mi dobré

Pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednava 0 tom, &i projekt prispieva k napliianiu
cielov horizontalnej priority (Informacnd spolo¢nost, Trvalo udrzatelny rozvoj, a Rovnost’
prilezitosti) méze odborny hodnotitel’ zhodnotit’ dané kritérium len ako pozitivny vplyv na
horizontalnu prioritu (4 body) alebo Ziaden vplyv na horizontalnu prioritu (0 bodov). Uvedené
kritérium nie je vyluCovacim kritériom v pripade pridelenia 0 bodov.

Pri hodnotiacich kritériach umoznujucich pridelenie iba 0 alebo 4 bodov (s vynimkou
hodnotiacich kritérii pre horizontalne priority) ide o diskvalifikacné kritéria a pridelenie O
bodov v ramci ktoréhokol'vek z tychto kritérii znamena nesplnenie podmienok odborného
hodnotenia ziadosti o NFP.

Stanovenie hodnotiacich kritérii

Hodnotiace kritéria schvaluje Monitorovaci vybor pre Vedomostnu ekonomiku.
Monitorovaci vybor schvaluje taktiez kazdi reviziu tychto kritérii v stlade s potrebami
programovania.

Hodnotiace kritéria st definované v nadvéznosti na charakter danej prioritnej osi, resp.
operac¢nych ciel'ov a ich skupin aktivit.

Kritéria odborného hodnotenia sa vo vSeobecnosti delia na skupiny:

1. Vhodnost a tcelnost’ projektu

2. Sposob realizacie projektu

3. Rozpocet a nakladova efektivnost’ projektu

4. Administrativna, odborné a technické kapacita ziadatel’a

5. UdrzateI'nost projektu



Rozsah Véha bloku
1. Vhodnost a ucelnost’ projektu bodoveh(_) S0
hodnotenia | v, kritéria
hodnotitel'a
1.1 Prinos projektu k dosiahnutiu globalneho ciela OPIS 0_4 35
a k $pecifického ciel’'a prioritnej osi 2. ’
1.2 Prispevok cielov projektu k zdmerom a cielom Stratégie
rozvoja paméitovych a fondovych institicii aich institucionalne; 0_4 3
infrastruktiry ~ vrezorte  kultiry adalSich  relevantnych
strategickych dokumentov.
1.3 Prispevok projektu k zachovaniu kultarneho dedic¢stva ako 0_4 3
vychodiskovej zédkladne vedomostne orientovanej spolocnosti.
1.4 Prinos realizacie projektu k rozvoju Ziadatela po personélnej 0_4 1
stranke, technologickej, organizacnej a procesnej stranke.
1.5 Vhodnost’ stanovenia meratelnych ukazovatel'ov projektu vo 0_4 5
vztahu k naplneniu stanovenych Specifickych cielov.
1.6 Prispevok projektu k zvySeniu miery dostupnosti pouZzivatela
on — line pristupu k novym tudajom ak zvySeniu miery kvality 0-4 2
uspokojovania informac¢nych a kulturnych potrieb.
1.7 Vplyv projektu na horizontalnu prioritu Trvalo udrzatelny 0 alebo 4 15
rozvoj. ’
1.8 Vplyv projektu na horizontdlnu prioritu Informatizcia 0 alebo 4 1
spolo¢nosti.
1.9 Vplyv projektu na horizontélnu prioritu Rovnost’ prilezitosti. 0 alebo 4 1
Rozsah Véha bloku
2. Sposob realizacie projektu f?oo d%]o(;:};?a Gt
hodnotitel'a \EL ot
2.1 Popis a vhodnost’ navrhovanych aktivit realizacie projektu vo 0_4 3
vzt'ahu k stanovenému ciel'u a Specifickym cielom projektu.
2.2 Prispevok vystupov jednotlivych aktivit k naplneniu cielovych 0_4 3
hodn6t meratel'nych ukazovatel'ov.
2.3 Logicka a ¢asova previazanost’ jednotlivych aktivit projektu. 0-4 3
2.4 Reélnost casového harmonogramu jednotlivych aktivit 0_4 2
projektu.
25 Ugelnost systému riadenia, organizatné a technické 0_4 1
zabezpecenie realizacie projektu.
2.6 Sulad navrhovanej realizacie projektu s metodickymi pokynmi,
Standardami a relevantnymi strategickymi dokumentmi tykajacimi | 0 alebo 4 3

sa problematiky rozvoja a obnovy PFI.




Rozsah Véha bloku
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’ projektu bodovehg 192
hodnotenia | v.p, yriteria
hodnotitela
3.1 Sulad $truktary rozpoctu s podmienkami uvedenymi vo vyzve 0_4 1
na predkladanie ziadosti 0 NFP.
3.2 Naplnenie podmienok hospodarnosti, Gcelnosti a efektivnosti 0_4 5
pri jednotlivych rozpoétovych polozkach aktivit projektu.
3.3 Dodrzanie limitu vydavkov stanovenych  vo vyzve na 0 alebo 4 1
predkladanie Zziadosti o NFP pre nepriame vydavky.
3.4 Postdenie opravnenosti vydavkov projektu amiery ich
Specifikacie v sulade s podmienkami uvedenymi vo vyzve na 0-4 1
predkladanie ziadosti 0 NFP.
3.5 Prehladnost azrozumitel'nost  spracovania rozpoctu, 0_4 1
identifikacia zdvaznych matematickych chyb.
3.6 Miera rozpracovanosti komentara k rozpo¢tu ajeho
zodpovedajuce priradenie k rozpoctovym polozkam jednotlivych 0-4 1
aktivit.
3.7 Primeranost’ jednotkovych cien uvedenych v rozpocte projektu 0_4 1
voci obvyklym cenam v danom mieste a Case a potrebam projektu.
3.8 Postdenie vytvorenych podmienok na udrzatel'né financovanie 0_4 1
prevadzky pocas celej zivotnosti projektu.
Rozsah Vaha bloku
4. Administrativna, odbornd a technickd kapacita ziadatel'a bodovehg L0
hodnotenia | v, kritéria
hodnotitel'a
4.1 Technické aorganizatné zazemie ziadatela na realizaciu 0_4 5
projektu.
4.2 Odborné predpoklady a skiisenosti 0sdb zapojenych do riadenia 0_4 1
projektu s procesmi projektového riadenia.
4.3 Zabezpecenie dostatocnej profesijnej odbornosti realizécie
hlavnych aktivit projektu (profesijna historia Ziadatel’a, kvalifikacia
, . A S N J . 0-4 3
a skiisenosti  0s6b zapojenych do realizdcie aktivit projektu
s realizaciou podobnych projektov a/alebo aktivit).
Rozsah Véha bloku
5. Udrzatelnost’ projektu bodovehg 20
hodnotenia | . riteria
hodnotitel'a
5.1 Organizacné, technické a personalne zabezpecenie prevadzky 0_4 4
po skonceni realizéacie projektu.
5.2 Zabezpecenie financovania prevadzky min. 5 rokov po 0
R . : alebo 4 4
ukonceni realizacie aktivit projektu.
5.3 Posudenie identifikacie rizik realizacie projektu a navrhovaného
sposobu minimalizacie rizik pocas realizacie projektu a po 0-4 4

ukonceni realizacie projektu.




Tabul’ka: Celkové bodové hodnotenie

1. >y .
Vhodnost’ a tcelnost’ projektu 432 79 30%
2. . L .
Spodsob realizacie projektu 36,0 60 25%
3. | Rozpocet a ndkladova efektivnost’
projektu 21,6 36 15%
4. | Administrativna, odborna
a technicka kapacita ziadatel'a 14,4 24 10%
5. IR SR
Udrzatel'nost’ projektu 288 48 20%
Maximalny vaZeny pocet bodov 240 100%
Minimalny viZeny pocet bodov 168 70 %

Ziadost' o NFP je hodnotena ako celok, bertic do Givahy aj povinné prilohy k Ziadosti 0 NFP.
Minimalny podiel bodov pre splnenie poziadaviek odborného hodnotenia ziadosti o NFP je
70% maximalneho vazeného poctu bodov, pricom nakolko Ziadost o NFP hodnotia vzdy
dvaja hodnotitelia, minimalny po¢et bodov musi byt dosiahnuty v kazdom z oboch hodnoteni
vykonanych Vv rdmeci prislusnej ziadosti o NFP.

Hodnotenie ani jednej zo skupin kritérii (blokov) nesmie dosiahnut menej ako 60%
maximalneho vazeného poctu bodov stanoveného na prislusnu skupinu kritérii (pozri tabul’ku
Celkové bodové hodnotenie).

V pripade nesplnenia podmienok odborného hodnotenia ziadosti o NFP, hodnotitel’ odporuci
ziadost’ o NFP neschvalit. Hodnotitel’ zaroven uvedie odévodnenie svojho hodnotenia.



VYBEROVE KRITERIA

pre vyber Ziadosti o nenavratny finan¢ny prispevok predloZenych v ramci dopytovo —
orientovanej vyzvy

Operacného programu Informatizacia spolo¢nosti
Prioritna os 2 - Rozvoj pamit'ovych a fondovych institicii a obnova ich narodnej infrastruktury
Opatrenie 2.1 - Digitalizacia obsahu pamét'ovych a fondovych institicii, jeho
archivovanie, spristupiiovanie a zlepSenie systémov jeho ziskavania, spracovania a

ochrany

Vyberové kritéria pre vyber ziadosti o NFP pre dopytovo — orientované projekty
(d’alej len ,,vyberové kritéria®) st uréené pre ¢lenov Vyberovej komisie pre projekty prioritnej
osi 2 Operaéného programu Informatizacia spolo¢nosti (d’alej len ,,vyberovéa komisia“), ktori
budt ziadosti o nenavratny finan¢ny prispevok (d’alej len ,,ziadost’ o NFP*) predlozené na jej
rokovanie odporucat’ na schvalenie/neschvélenie. Vyberova komisia nesmie aplikovat’ iné
vyberové kritéria ako tie, ktoré schvalil Monitorovaci vybor pre vedomostni ekonomiku.
Zaroven su tieto vyberové kritéria urené pre Sprostredkovatel'sky organ pod Riadiacim
organom, ktory rozhoduje v stlade sustanovenim § 14 ods. 4 zdkona ¢. 528/2008 Z.z.
0 pomoci a podpore poskytovanej z fondov Eurdpskeho spoloéenstva v zneni neskorSich
predpisov, Vv spojeni s ustanoveniami Zmluvy o delegovani pravomoci z Riadiaceho organu na
Sprostredkovatel'sky organ pod riadiacim organom pre Opera¢ny program Informatizacia
spolocnosti zo dia 13. februara 2009 v zneni dodatku €. 1 a dodatku ¢. 2 (d’alej len ,,SORO*)
0 schvaleni alebo neschvaleni Ziadosti o NFP, pricom SORO nesmie pri hodnoteni vysledku
vyberu na urovni vyberovej komisie aplikovat’ iné vyberové kritéria ako tie, ktoré schvalil
Monitorovaci vybor pre vedomostnli ekonomiku.

1. Vysledky odborného hodnotenia ziadosti o NFP

Do fazy vyberu sa dostavaju iba tie Ziadosti o NFP, ktoré vramci odborného
hodnotenia splnili podmienky odborného hodnotenia, t. j. dosiahli minimalny
stanoveny pocet bodov celkovo, ako aj vramci jednotlivych skupin hodnotiacich
kritérii a nebolo im udelenych nula bodov v ramci niektorého z diskvalifikaénych
Kritérii.

Na zaklade vysSie uvedeného st v ramci daného vyberového kritéria vSetky Ziadosti
0 NFP, ktoré splnili podmienky odborného hodnotenia zoradené podla poctu
dosiahnutych bodov v ramci odborného hodnotenia. Ziadosti o NFP su zoradené
Vv poradi od najvysSieho dosiahnutého bodového hodnotenia po najnizSie dosiahnuté
bodové hodnotenie.

2. Vyska alokécie

Pocet ziadosti o NFP je limitovany vySkou alokécie ur¢enou na danu vyzvu. Sucet
ziadanej vySky NFP pri podporenych Zziadostiach o NFP nesmie presiahnut vysku
alokécie stanovenu na vyzvu. Ziadosti o NFP zoradené aplikaciou vyberového kritéria &. 1
podla poctu bodov dosiahnutych v ramci odborného hodnotenia st rozdelené¢ pomyselnou



Ciarou tak, ze ziadosti o NFP, ktorych sucet ziadaného NFP nepresahuje vysku alokécie
stanovenl na vyzvu nachadzajuce sa nad ¢iarou budi odporucené na schvalenie. Tie
ziadosti o NFP, ktorych zapocitanie vySky NFP by spdsobilo prekrocenie alokovanej
vysky na vyzvu sa nachadzaji pod touto pomyselnou ¢iarou a budii odporucené na
neschvalenie. V pripade, ak sa aplikaciou vyberového kritéria ¢. 2 na hranici stanovene;j
vyskou alokacie umiestnia dve alebo viac ziadosti o NFP, ktoré dosiahli rovnaké bodové
hodnotenie, pristupi sa v ramci tejto skupiny k aplikovaniu d’al§ich vyberovych kritérii
podla nizSie uvedenych zasad. Uvedené neplati v pripade tej ziadosti o NFP/ziadosti
0 NFP, ktoré sa nachadzaju v takejto skupine ,,nerozhodnych* Ziadosti o NFP a ktorych
ziadana vyska NFP samostatne presahuje celkovu zostavajucu cast’ alokacie. Takéto
ziadosti 0 NFP budt odporuc¢ené na neschvalenie z dovodu nesplnenia vyberového kritéria
¢. 2 vyska alokacie a neaplikujt sa na ne nizsie uvadzané vyberové kritéria.

V pripade, ak sa po postideni vySSie uvedenych Kkritérii nachadzaji na hranici
pomyselnej Ciary vytvorenej aplikaciou vyberového Kritéria €. 2 dve alebo viac Ziadosti
0 NFP (t.j. dosiahli rovnaky pocet bodov v ramci odborného hodnotenia a alokacia na
vyzvu nepostacuje na pokrytie vSetkych takychto Ziadosti o NFP), ¢lenovia vyberovej
komisie s cie’om vyberu z tejto skupiny Ziadosti o NFP aplikuju na takéto Ziadosti o
NFP nasledujuce vyberové kritéria:

3. Aspekt trvalej udrzatelnosti podporovanej aktivity, vyvéazenost kratkodobych

a dlhodobych ciel'ov

1000 . trvald udrzate'nost’ podporovanej aktivity po
skonceni spolufinancovaného projektu je
minimalna, vyrazne prevazuju kratkodobé ciele
projektu

200dY.....oii e trvald udrzatenost podporovanej aktivity je

primerand  avyraznd, kratkodobé ciele
prevazuju nad dlhodobymi ciel'mi

3D0AY...ciiiiee trvala udrzatelnost podporovanej aktivity je
velmi vyrazna, dosah realizovanych aktivit
aich vplyv je z hladiska trvalej udrzatel'nosti
danej aktivity realny a vyrazny, kratkodobé
ciele a dlhodobé ciele st vyvazené, dlhodobé
ciele nemaju vplyv na kvalitu a efektivitu
napliania kratkodobych cielov, ich charakter
je v8ak z pohl'adu aktivity vyrazny

4. Vyvazenost lokalnych, regionalnych a narodnych vplyvov projektu

1 DO vplyv projektu je vyrazne lokdlny, bez
moznosti jeho vyuZitia na regionalnej C¢i
narodnej tirovni

2D0dY...c.ooiii vplyv projektu je meratelny na regionalnej
urovni, nema vSak priamu moznost’ rozSirenia
vplyvu na narodnt iroven

3D0dY....oiii vyvéazenost’ vplyvov na lokélnej, regiondlnej aj
narodnej trovni



Na zaklade ziskan¢ho poctu bodov (v ramci aplikacie vyberovych kritérii ¢. 3 a €. 4),
ktoré dosiahli ziadosti o NFP, na ktoré boli aplikované vyberové kritéria ¢. 3 a €. 4 sa
rozhodne, ktord zo ziadosti o NFP na hranici vysky alokdcie bude podporend
a odporucena na schvalenie.

Vylucovacie vyberové Kritéria aplikované na ziadosti o0 NFP, pri ktorych nebolo
mozné dospiet’ k rozhodnutiu aplikaciou predchadzajucich vyberovych Kkritérii.

‘ 5. Hodnota merate'ného ukazovatel’a ,,Pocet zdigitalizovanych objektov*

V pripade, ak aplikdciou vyberovych kritérii ¢. 1 az ¢. 4 dojde k situacii, ze na hranici
vytvorenej aplikdciou vyverového kritéria €. 2 bude viacero ziadosti o NFP s rovnakym
dosiahnutym poc¢tom bodov vramci vyhodnotenia vyberového kritéria ¢. 1
a k rozhodnutiu nebolo mozné dospiet’ ani aplikaciou vyberovych kritérii ¢. 3 a ¢. 4
a alokacia vycClenend na dani vyzvu nepostacuje na pokrytie vSetkych tychto ziadosti
0 NFP, odporucené na schvalenie budu tie zo ziadosti o NFP, ktoré maju vysSiu
planovani hodnotu meratelného ukazovatela ,,pocet zdigitalizovanych objektov*. Na
zéklade tohto kritéria sa skupina ziadosti o NFP s rovnakym poctom bodov dosiahnutych
VvV rdmci aplikacie vyberovych kritérii ¢. 1 a vyberovych kritérii ¢. 3 a ¢. 4 zoradi podla
planovanej hodnoty’ meratelného ukazovatela ,.podet zdigitalizovanych objektov a
Z danej skupiny sa medzi odporuc¢ené ziadosti o NFP na schvdlenie zaradia tie, ktorych
zapocitanie ziadanej vySky NFP nesposobi prekrocenie vysky alokdcie stanovenej na
vyzvu.

‘ 6. Miera nezamestnanosti regionu, kde ma dojst’ k vytvoreniu pracovnych miest

V pripade, ak aj napriek aplikacii vyberového kritéria ¢. 5 neustdle ostdva na hranici
vytvorenej vyskou alokacie urenou na vyzvu viac ziadosti o NFP (t.j. ostali na
nerozhodnej hranici aplikaciou vyberovych kritérii ¢. 1 a ¢. 2, nedoslo k rozhodnutiu ani
v ramci aplikdcie vyberovych kritérii ¢. 3 a ¢. 4 azaroveil maji totozni planovanu
hodnotu v ramci meratel'ného ukazovatel'a ,,pocet zdigitalizovanych objektov*), podpori
sa td zo ziadosti o NFP, kde sa realizaciou projektu planuju vytvorit’ pracovné miesta
V regione s vySSou mierou nezamestnanosti.

! Planovanou hodnotou sa rozumie hodnota dosiahnuta realizaciou projektu, t.j. v pripade ak vychodiskova
hodnota nie je ,,0°. Na dosiahnutie planovanej hodnoty sa od¢ita vychodiskova hodnota od planovanej hodnoty
a tato sa potom pouzije ako vychodisko pre aplikaciu vyberového kritéria ¢. 5

2 Udaje podra Statistického registra SR, delenie nezamestnanosti podl'a krajov SR



