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uvoD

Statnym jazykom na Gzemi Slovenskej republiky je slovensky jazyk, ktory je jazykom $tétotvorného slovenského
naroda. Toto postavenie slovenského jazyka zakotvuje Ustava Slovenskej republiky v &lénku 6 ods. 1.

Slovensky jazyk sa svojim postavenim v Ulohe Stdineho jazyka odlisSuje od vsetkych ostatnych jazykov
pouzivanych v Slovenskej republike. Plni totiz popri dorozumievacej funkcii, ktord je zdkladnou funkciou kazdého
jozyka, aj dalSie spolocenské Ulohy nevyhnutné pre fungovanie a vnitornd stabilitu kaZdého Stdtu. Jednou
z najdoélezitejSich funkcii Statneho jazyka je jeho Stdtnointegrativna funkcia, pretoze prdave Statny jazyk ako
jednotny dorozumievaci prostriedok spdja a zjednocuje vietkych ob&anov nésho $tatu. Ovlddanie $tdtneho jazyka,
na ktoré stat utvdara podmienky v skolskom systéme, odstranuje jazykové bariéry medzi obéanmi §tdtu a pomdha
im v socidlnej integrdcii v rdmci daného Statneho Gtvaru.

Z postavenia slovenského jazyka ako $tatneho jazyka Slovenskej republiky vyplyva aj jeho prednostné
a povinné pouzivanie vo vsetkych zdkladnych oblastiach verejného styku garantované zdkonom Ndrodnej rady
Slovenskej republiky & 270/1995 Z. z. o $tdtnom jazyku Slovenskej republiky v zneni neskor3ich predpisov (d'alej
len ,,zakon o $tatnom jazyku®).

V zdujme toho, aby S$tatny jazyk mohol plnohodnotne plnit' svoju spoloéenskd funkciu zdkladného
dorozumievacieho prostriedku ob&anov a prostriedku vnitornej stability $tatu, je nevyhnutné, aby s$tat zabezpedil
vhodné podmienky na jeho ochranu a rozvoj. Ulohou vlddy Slovenskej republiky je teda prostrednictvom aktivnej
jazykovej politiky dbat" o upeviiovanie postavenia Statneho jazyka v spoloénosti a prijimat’ opatrenia na
zachovanie slovenského jazyka ako vyznamnej sGéasti ndrodného kultirneho dediéstva. Starostlivostou o $tétny
jozyk vldda Slovenskej republiky zdroven prispieva knapiﬁaniu jedného zo zdkladnych cielov Eurdpskej unie,
ktorym je udrzanie jazykovej rozmanitosti v rdmci eurépskeho spoloéenstva. Slovenskd republika spolu s ostatnymi
¢lenskymi $tdtmi Eurépskej Unie nesie zodpovednost’ za zachovanie a rozvoj svojho Statneho jazyka ako integrdinej
sUéasti spoloéného eurdpskeho kultirneho dediéstva.

Na to, aby vldda Slovenskej republiky mohla prijimat’ G€inné opatrenia na rozvoj a ochranu slovenéiny ako
$tatneho jazyka, musi byt pravidelne informovand o stave pouzZivania $tatneho jazyka v spoloéenskej praxi
a o praktickom uplatiiovani zdkona o $tatnom jazyku i d'alSich zdkonov upravujicich pouzivanie slovenského jazyka
v osobitnych oblastiach verejného styku. Tdto Glohu pini predkladand Spréva o stave pouZivania stdtneho jazyka na
uzemi Slovenskej republiky.

Sprdava obsahuje skidsenosti orgdnov verejnej sprdvy s pouzivanim slovenského spisovného jazyka pri vykone
ich cinnosti, zistenia dozornych orgdnov poverenych vykonom dohladu nad pouZivanim Stdineho jazyka v danej
spoloéenskej oblasti, prindsa zhodnotenie Urovne pouzZivania a ovlddania S3tdtneho jazyka vo vychovno-
vzdeldvacom procese a v masovokomunikaénych prostriedkoch. V osobitnej kapitole sa sprdva zaoberd situdciou
v slovenskej terminolégii, ktorej siéasny stav si naliehavo vyZaduje podporu zo strany $tatnych institicii. SGéast'ou
spravy je desat’ priloh.

Sprdva vo svojich jednotlivych Eastiach poukazuje predovietkym na vieobecne neuspokojivy stav v pouzivani
Statneho jazyka, ktory sa prejavuje vo viacerych oblastiach verejného Zivota. Pri€iny tohto nepriaznivého stavu
treba vidiet' v SirSich spolo¢enskych suvislostiach, pri¢om tieto pri¢iny nie so vysledkom vyvinu v niekolkych
poslednych rokoch, ale ide o dlhodobo sa uplatiivjici trend. Nepriaznivy stav v pouzivani $tadtneho jazyka nie je
charakteristicky iba pre ist0 spolocenski skupinu, vzt'ahuje sa na celb spolo¢nost’, a preto treba pri€iny tohto stavu
hladat' predovsetkym v krize hodnét, ktord v sGCasnosti panuje v slovenskej spolo¢nosti a zretelne sa ukazuje
najmd v obdobi po prevratnych spoloéenskych a politickych zmendch u nds po roku 1989, ked' sa hladajo nové
UCinnejsie spolocenské a politické rieSenia, nové cesty spoloéenského rozvoja. Této kriza sa prejavuje v celkovom
odklone slovenskej spoloénosti a najma jej mienkotvornej casti od tradiénych hodnét, ktoré boli slovenskému ndrodu
vlastné po starodia, v odklone od aktivnej a vSestrannej podpory ndrodnej kultiry, od aktivne prejavovaného
vlastenectva a v neochote angazovat sa za veci ndroda a ndrodnej kultory.

Pri pouzivani slovenského jazyka, ktory je zdkladnou a neoddelitelnou si¢ast'ou nasej kultdry, sa Easto zabuda
na to, ze kultira je vidy vysledkom cielavedomého l'udského Usilia o zdokonalovanie seba a svojho okolia
a o dosahovanie vyssej duchovnej aj hmotnej kvality. Jazyk bol a stdle zostdva zdvazZnym ndstrojom ndrodnej
kultory. Tak ako iné fenomény s vyraznou kultdrnou funkciou v spoloénosti, treba aj jazyk neprestajne pestovat),
kultivovat’, podporovat jeho stabilitu i plynuly a prirodzeny vyvin a jeho vedecky vyskum.

Na odstrdnenie negativnych javov uvedenych v tejto sprdve bude potrebné zapojit' do aktivnej prdce vietky
relevantné kultdrne, vzdeldvacie, riadiace, organizaéné, poradné, kontrolné a d'alSie ustanovizne a orgdny,
iniciovat’ myslienku celoZivotného jazykového vzdeldvania ako pevnej suéasti d'alieho rozvoja informatizovanej
spolocnosti a vyvinit' cielavedomé Usilie na zabezpeéenie uplatiiovania ustanoveni zdkona o $tdtnom jazyku
v praxi a désledne kontrolovat' ich dodrziavanie. Len tak sa vyhliadky na ndpravu negativnych javov v pouzivani
Statneho jazyka mdZu opierat’ o redlne dosiahnutelné ciele a G¢inné praktické kroky.
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Povinnost' pouzivat' §tatny jazyk v innosti orgdnov verejnej spravy, ako aj povinnost zamestnancov tychto
orgdnov ovlddat slovensky spisovny jazyk vyplyva z § 3 ods. 1 v spojeni s § 11 zdkona o $tdtnom jazyku:

§ 3 ods. 1: Stdtne orgdny, orgdny Gzemnej samosprdvy, iné orgdny verejnej sprdvy, nimi zriadené prévnické osoby
a prdvnické osoby zriadené zdkonom pouZivaji v dradnom styku $tdtny jazyk a ich zamestnanci, $tatni zamestnanci,
prislusnici obecnej policie, prislusnici ozbrojenych sil Slovenskej republiky (dalej len ,,ozbrojené sily"), ozbrojenych
bezpeénostnych zborov, inych ozbrojenych zborov a Hasié¢ského a zdchranného zboru su povinni ovlddat a v dradnom
styku pouZivaf $tatny jazyk;

§ 11: Stétnym jazykom sa na Géely § 3 aZ 8 rozumie slovensky jazyk v kodifikovanej podobe podla § 2 ods. 2;

Ovldadanie statneho jazyka je aj jednym z predpokladov prijatia do S$tdtnej sluzby zakotvenym napriklad
v zdkone & 400/2009 Z. z. o 3tainej sluzbe a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, v zdkone & 200/1998 Z. z. o tétnej sluzbe colnikov a o zmene a doplneni niektorych d'alsich z&konov
v zneni neskordich predpisov, v zdkone & 315/2001 Z. z. o Hasiéskom a zdchrannom zbore v zneni neskorsich
predpisov, v zdkone & 346/2005 Z. z. o 3tatnej sluzbe profesiondinych vojakov ozbrojenych sil Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Problematika starostlivosti o Statny jazyk je rozpracovand v dvoch vlddnych dokumentoch, a to v Koncepcii
starostlivosti o s$tdtny jazyk Slovenskej republiky schvdlenej uznesenim vlddy Slovenskej republiky & 131/2001
a v Opatreniach v oblasti $tdtneho jazyka schvdlenych uznesenim vlady Slovenskej republiky & 942/2007.
Z obidvoch dokumentov vyplyvajo pre orgdny verejnej sprdvy ulohy tykajice sa zvySovania jazykovej kultiry
v ramci prislu$nej rezortnej posobnosti.

Ustredna $tatna spréva

1. Uroveii pouzivania $tatneho jazyka v &innosti Gstrednych orgdnov 3tatnej spravy

Urovefi jazykovej kultdry v €innosti Stdtnej spravy vo velkej miere zdvisi od pristupu veducich zamestnancov
jednotlivych sluZobnych Uradov k starostlivosti o jazykovi strdnku pisomnych dokumentov a o rozvijanie jazykovych
zruénosti $tatnych zamestnancov a zamestnancov pri vykone prdc vo verejnom zdujme zi€astiiujicich sa na tvorbe
pisomnych materidlov.

V sprave o plneni Koncepcie starostlivosti o $tatny jazyk Slovenskej republiky predloZenej na rokovanie vlady
koncom roku 2006 sa konstatuje vieobecny nezdujem o oblast’ jazykovej kultiry v Ustrednych orgdnoch Stdtnej
spravy, ¢o sa nepriaznivo prejavilo v celkovom poklese jazykovej Urovne: ,,Zo strany veducich zamestnancov
Ustrednych orgdnov §tdtnej sprdvy pretrvdval (v sledovanom obdobi) fahostajny postoj k tejto problematike a plnenie
starostlivostfou o $tdtny jazyk sa odzrkadlil v nizkej jazykovej drovni dradnych zéznamov a v opakovanom vyskyte
jazykovych chyb v legislativnych textoch a v inych déleZitych dokumentoch. V désledku nedostatoénej instituciondinej
starostlivosti o ndrodny jazyk sa takmer vo vsetkych oblastiach verejného Zivota prejavuje kritickd situdcia
v uplatfiovani noriem spisovného jazyka... Treba utvorit také podmienky, aby sa eliminovali nedmerne <casté
porusovania spisovnej normy v pisomnych a Ustnych jazykovych prejavoch v rdmci oficidlnej komunikdcie. Zvysenie
celkovej kultiry jazykového vyjadrovania vo vyznamnych dokumentoch a materidloch by malo byt jednou z prioritnych
Uloh pri starostlivosti o §tdtny jazyk v jednotlivych rezortoch.*

Pozitivny vyvoj v tejto oblasti sa prejavil po schvdéleni Opatreni v oblasti $tdtneho jazyka v roku 2007.
V uzneseni vlady k tomuto materidlu sa zaviazali vietky Ustredné orgdny statnej spravy prijat’ v priebehu kazdého
a kazdoroéne o tychto opatreniach informovat’ Ministerstvo kultdry Slovenskej republiky (d'alej len ,ministerstvo
kultdry“). Po analyze rezortnych sprav z rokov 2008 az 2010, ktord vypracovalo ministerstvo kultiry, sa ukdazalo,
Zze hlavnymi aktivitami pri plneni Opatreni v oblasti §tdtneho jazyka bolo organizovanie vzdeldvacich Skoleni
a semindrov formou predndsok alebo formou modulového systému vzdeldvania a e-learningovej formy
vzdeldvania v oblasti slovenského jazyka. Viaceré z orgdnov $tainej sprdavy si vytvdrali vlastné pomocné materidly
(napriklad v roku 2008 Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej republiky vytvorilo s odbornou podporou
Jazykovedného Ustavu Ludovita Stira Slovenskej akadémie vied (JULS SAV) usmernenie Ako pisat’ v texte ndzvy
firiem). Medzi najéastejSie doplnkové aktivity, ktoré sivisia s plnenim Opatreni v oblasti $tdtneho jazyka, patrilo
oboznamovanie zamestnancov s moznostami, ktorymi mdzu zvysit svoje vedomosti o sprdvnom pouzZivani
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slovenského jazyka. I5lo o zabezpedenie pristupu zamestnancov k zdkladnym kodifikaénym priru¢kdm slovenského
jozyka ak réznym jazykovym priruékdm, spristupnenie a pouzivanie jazykového okienka, nainstalovanie
elektronickych korektorov do osobnych poditacov. Viaceré rady pristipili k zakomponovaniu odbornych pisomnych
testov zo slovenského jazyka do vyberov a vyberovych konani organizovanych dradom na vyber novych
zamestnancov a na obsadzovanie veducich pozicii a k préci na ustalovani odbornej rezortnej terminolégie. Dalsimi
&innost'ami smerujucimi k zlep3eniu stavu pouzivania $tatneho jazyka bol deklarovany aktivny pristup ku kontrole
jazykovej sprdvnosti materidlov vznikajicich na pdde jednotlivych rezortov, pouzivanie Lexikénu slovenského
jozyka SLEX 99, dodrziavanie Slovenskej technickej normy ¢ 01 6910 — Pravidld pisania a Opravy pisomnosti
(dalej len ,,STN o Oprave pisomnosti“), UOprava jazykovej sprdvnosti textov v rdmci medzirezortného
pripomienkového konania a pod.

Prehl'ad najéastejSich aktivit vykondvanych v rokoch 2008 — 2010 orgdnmi Ustrednej Stdtnej sprévy v rdmci
plnenia Ulohy B.3 z uznesenia vlady Slovenskej republiky & 942/2007 k Opatreniam v oblasti §tdtneho jazyka sa
nachddza v prilohe é 1. Okrem sprdv, v ktorych sa uvddzali konkrétne aktivity, boli z niektorych rezortov
doruéené ministerstvu kultiry len vieobecné a formdlne tvrdenia, Ze Opatrenia v oblasti §tdtneho jazyka sa
priebezne plnia. Grafické zobrazenie poctu a pomeru konkrétnych aktivit v porovnani s formdalnymi informéciami,
ktoré zaslali jednotlivé rezorty, obsahuje priloha €. 2.

V sledovanom obdobi (2008 — 2010) pripravilo ministerstvo kultiry vzorové testy na overovanie Grovne
ovlddania S$tatneho jazyka pre uchddzacov na Stdtnozamestnanecké miesta a na vyZiadanie ich poskytuje
ostatnym Ustrednym orgdnom $tdinej sprdvy. Ministerstvo kultdry sa ziOéastiovalo aj na tvorbe novej verzie
poditaéového programu — modulu jazykového korektora pre textové editory systémov firmy Microsoft. Na svojej
internetovej stranke uverejiuje v kapitole Jazykové okienko popri metodickych materidloch aj informdcie z oblasti
jazykovej kultiry, kde poskytuje vysvetlenia a priklady spravneho a nesprdavneho pouzitia slov a slovnych spojeni
z hl'adiska spisovnej normy slovenského jazyka. V elekironickej podobe su tu spristupnené aj dve zdkladné
kodifikaéné prirucky — Krdtky slovnik slovenského jazyka (2003) a Pravidld slovenského pravopisu (2000). Odbor
Stdtneho jazyka ministerstva kultdry zabezpeduje pre ostainé orgdny stdtnej sprdvy na poziadanie operativne
poradenstvo v otdzkach pouZivania statneho jazyka.

Daldie sohrnné informdécie o stave pouZivania $tatneho jazyka v &nnosti Ustrednych orgdnov $tatnej sprévy
a o Urovni starostlivosti o jazykovy kultdru v tychto orgdnoch ziskalo ministerstvo kultdry z hodnotiacich sprav
vypracovanych jednotlivymi sluZobnymi dradmi koncom roka 2011. Sprévy rezortov boli spracované na zdklade
dotaznika (priloha é. 3) zostaveného a zaslaného ministerstvom kultdry v druhej polovici roku 2011. Vo svojich
pisomnych vyjadreniach sa rezorty venujd hodnoteniu stavu pouZivania Statneho jaozyka najmé za obdobie
predchddzajiceho kalenddérneho roka (2011). Na priprave podkladov sa ziG¢astnilo 21 sluZobnych dradov, t. j.
vietky Ustredné orgdny statnej sprdvy okrem Ministerstva hospoddrstva Slovenskej republiky, ktoré v roku 2011
ako jediné neposlalo podklady do tejto spravy.

Ako vyplynulo z pisomnych materidlov zaslanych na ministerstvo kultdry, v&déina rezortov si v sGcasnosti
uvedomuje ddlezZitost’ zabezpelenia dobre| jazykovej Grovne Uradnych pisomnosti, ¢o sa prejavuje v aktivnejSom
pristupe k tejto problematike. V porovnani s predchddzajicim obdobim moZno konstatovat, Ze starostlivosti
o jazykovy kultiru sa vo vad&Sine ustrednych orgdnov stdtnej sprdvy venuje zvysend pozornost, o mda priaznivy
vplyv na formdlnu stranku Oradnej komunikdcie. V&&ina oslovenych dradov sa zhodla na tom, Ze pouzivanie
slovenského spisovného jazyka v &innosti sluZobného Uradu dosahuje vo vieobecnosti uspokojivi Standardnu Uroven,
aj ked' v niektorych oblastiach nad'alej pretrvavaji problémy, ktorych rieSenie si vyzaduje prijatie U€innejsich
opatreni. Niektoré najéastejSie uvadzané aktivity Ustrednych orgdnov $tatnej spravy zamerané na zvySovanie
jazykovej Urovne sa uvadzajo v prilohe €. 10 v prvej casti.

Pretrvdavaijice jazykové nedostatky a ich priciny:
Ako vyplyva z hodnotiacich sprdv rezortov, jazykovi Uroven oficidlnych dokumentov zniZuje najma:

— nadmerny vyskyt anglicizmoyv,

— pouzivanie bohemizmov a inych nespisovnych vyrazov,

— nesprdvne pouzivanie vel'kych pismen,

— chybné pouzivanie interpunkénych znamienok,

— Stylistickd tazkopdadnost’,

— pouzivanie nespisovnych pravnych pojmov zauvZivanych v starsich (ale aj novsich) pravnych predpisoch, ktoré sa
pri citovani tychto predpisov dostdvaji do d'alSich pisomnych dokumentov.

Pri¢inou opakovaného vyskytu jazykovych nedostatkov v Uradnej komunikdcii je podla vyjadrenia rezortov
najmd:
1. slabd Urover ovlddania slovenskej spisovnej normy (slovenského pravopisu) u novych zamestnancov (tenfo
stav sveddi o zniZujicej sa kvalite Skolskej pripravy absolventov strednych a vysokych 3kél),
2. dastd vymena zamestnancov (s prichodom novych zamestnancov sa éasto objavuji tzv. staronové chyby),



3. nedostatoéné kladenie ddrazu na jazykovd strdnku (v rdmci schvalovacieho procesu, najmd pri
podpisovani listov vedUcimi zamestnancami, sa jazykové nedostatky asto prehliadaiju),

4, kratkost €asu na pripravu niektorych ddleZitych materidlov,

5. nedostatoénd ponuka 3koleni z oblasti jazykovej kultiry pre zamestnancov $tdtnej spravy,

6. chybajice terminologické komisie, ktoré by sa zaoberali prislusnou rezortnou terminolégiou.

Vplyv eurépskych prdvnych noriem na jazykovi strénku vnitrostatnych prévnych predpisov:

Vad&sina rezortov zhodne potvrdila pretrvdvajioce problémy v oblasti tvorby prdvnych predpisov, ato
predovsetkym v suvislosti s implementdciou eurépskych pravnych noriem.

Casto sa stava, e v oficidlnych prekladoch eurépskych noriem (v smerniciach, nariadeniach) so jednotlivé
terminy, ktoré sa v nich pouZivajy, odlisné od uZ zadefinovanych terminov v slovenskom prdvnom poriadku, ktoré
vyjadruji zhodny obsah. V praxi s tym nastdvajo problémy.

KedZe jazykovd strdnka vnltrostatnych prdvnych predpisov musi v zdsade reagovat’ na oficidlne preklady,
dochddza niekedy k nie celkom odévodnenému vnésaniu novych prvkov do jazyka. Terminy, ktoré nezodpovedaiji
ustalenym a zauZivanym slovenskym terminom, sa ndjdu &asto aj v nariadeniach, ktorych preklad je zdavazny,
no ich znenie sa nepreberd do vnitrostaineho poriadku inym predpisom, pretoZze nariadenia maiju priamy 0&inok
(stdvaiju sa priamo prameriom vnitrostatneho prava). Problém nastdva aj pri preberani eurépskych smernic,
ked'ze do slovenskych zdkonov, ktoré ich ustanovenia transponuju, sa musia preberat’ terminy v zneni stanovenom
Uradnym prekladom.

Casto dochddza aj k tomu, Ze ten isty odborny, resp. legislativny pojem je v slovenskom zneni vo viacerych
prekladanych legislativnych predpisoch preloZeny réznymi vyrazmi, éo spdsobuje problémy pri implementdcii
eurdpskej legislativy v praxi a negativne ovplyviiuje jednotnost’ a presnost’ slovenskej odbornej terminolégie. Pri
preberani prdavnych noriem sa velakrdt v désledku nepresného prekladu preberd nendlezitd Struktira vety
(doslovny preklad z anglického jazyka, pricom v slovenskom jazyku je iné zloZenie a poradie slov), ¢im sa koneény
preklad stdva nepresny a ¢asto nezrozumitelny.

Nie vietci prekladatelia do slovenského jazyka, ktori pdsobia v institdcidch Eurdpskej unie, ovladaji dostatoéne
odbornu terminolégiu jednotlivych rezortov a velmi ddsledne sa pridrZiavajo textov & vz predchddzaijicich alebo
sUvisiacich prdvnych Uprav, ktorych preklady vznikli pred vstupom Slovenska do Eurépskej Gnie a nepresli
ddslednou korektirou. Navyse strategické a prdvne texty Eurdpskej komisie sa nepredkladaji na korektiru do
pracovnej skupiny prdvnikov a lingvistov a ich preklad do slovenského jazyka zvdcéSa nedosahuje kvalitu prekladu
do jazykov inych krajin V4. Zo slovenského textu tychto dokumentov je zjavné, Ze prekladatel vychddzal
z niektorého z troch pracovnych jazykov Eurépskej komisie (angli€¢tina, nemcina, francizstina), ale neoveril si svoj
preklad napriklad jeho konfrontdciou s druhym alebo aj tretim referenénym jazykom.

2. Tvorba pravnych predpisov v organoch Ustrednej $tatnej spravy z hladiska pouzZivania slovenského
spisovného jazyka

V § 3 ods. 2 pism. a) zdkona o $tatnom jazyku sa okrem iného uvadza, Ze v $tdtnom jazyku sa vyddvajo
zdkony, nariadenia vlady a ostatné vieobecne zdvé&zné prdvne predpisy vrdtane predpisov orgdnov Uzemnej
samospradvy, pricom podla § 11 citovaného zdkona $tadtnym jazykom sa na 0Ocely § 3 rozumie slovensky jazyk
v kodifikovanej podobe. Kodifikovand podoba slovenského jazyka ako Statneho jazyka je slovensky spisovny
jazyk, teda spisovnd slovencina. Z toho vyplyva, Ze v_akomkol'vek zdkone, vyhldske, nariadeni vlady & inom
legislativnom texte, ktoré vyddvaji $tdtne orgdny, musi sa reSpektovat’ kodifikovand podoba slovenského jazyka,
t. |. spisovnd slovencina, a musia sa re$pektovat’ pravopisné pravidld platné v spisovnej slovendine.

Na podporu splnenia naznaéeného ciela Ndrodnd rada Slovenskej republiky podla § 69 ods. 1 zdkona
Ndrodnej rady Slovenskej republiky & 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Nérodnej rady Slovenskej republiky
v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,zdkon o rokovacom poriadku”) vydala Legislativne pravidlad tvorby
zdkonov & 19/1997 Z. z. (dalej len ,legislativne pravidl&®), ktoré 18. decembra 1996 schvdlila Nérodnd rada
Slovenskej republiky svojim uznesenim & 519. VéEl. 4 Zdkladné poziadavky kladené na zdkon v ods. 2 sa
predpisuje, Ze: ,,Zakon musi byt terminologicky presny a jednotny. MoZno v nom pouzZivat len sprdvne
a v pravnom poriadku ustdlené pojmy a sprdvnu prdvnu terminolégiu. Ak niet vhodného pojmu alebo terminu,
mozno na jeho utvorenie pouzZit' iné slovo alebo slovné spojenie, ktoré vyhovuje z vyznamovej stranky. Novy pojem
treba v zdkone prdvne vymedzit.“ Podl'a ¢l. 4 ods. 3: ,V zdkone sa musi dbat’ na jazykovy sprévnost, Stylistickd
primeranost a vSeobecnU zrozumitelnost’ textu. Nemozno pouzivat' slovd alebo slovné spojenia, ktoré
nezodpovedaji kodifikovanej podobe $tatneho jazyka. ... Cudzie slovd moZno pouZit' len vynimoéne, ak s0 vz
suast'ou pouzZivanej prdvnej terminolégie, ak sa beZne pouzivaji v upravovanom odvetvi a ak ich nemozno
nahradit’ vhodnym rovnocennym slovenskym terminom. V zdujme jazykovej sprdvnosti md ten, kto pripravuje ndvrh
zdkona, vyZiadat' si k nemu z tohto hl'adiska vyjadrenie odbornych slovakistickych jazykovednych pracovisk, najma
Jazykovedného Ustavu Ludovita Stira Slovenskej akadémie vied.“ Povinnost zabezpegit zrozumitelnost zdkonov
vyplyva aj priamo zo zdkona o rokovacom poriadku: ,,Znenie ndvrhu zdkona musi byt zrozumitelné a musi byt
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z neho zrejmé, ¢o sa md zdkonom dosiahnut.* (§ 68 ods. 2). Rovnakd poZiadavka na jazykovl sprdvnost
pripravovanych legislativnych textov je zakotvend aj v &l. 6 Legislativnych pravidiel viddy (d'alej len ,legislativne
pravidld®) schvdlenych uznesenim vlddy SR €. 352 z 25. méja 2010.

Legislativne pravidld teda osobitne zdéraznujo, ze ,,v zdkone sa musi dbat na jazykovu sprdvnost, Stylistickd
primeranost a vSeobecn( zrozumitelnost’ textu”. Z tohto hladiska treba konstatovat, Ze nie vSetci tvorcovia
legislativnych textov v dostatoénej miere dbajd na jazykovl sprdvnost, Stylistickd primeranost a vSeobecnu
zrozumitelnost’ textu. Takéto konstatovanie vychddza z poznatkov ziskanych na zdklade dlhoroénych skusenosti pri
posudzovani jazykovej stranky legislativnych textov predkladanych na pripomienkové konanie a z rozboru takmer
tridsiatich legislativnych textov z desiatich rezortov predlozenych do pripomienkového konania v roku 2011.

V legislativnych textoch predkladanych na verejné (medzirezoriné) pripomienkové konanie sa niekedy mézeme
stretnit’ s nereSpektovanim stylového a Stylistického rozvrstvenia slovnej zdsoby slovenéiny na spisovné Stylisticky
neutrdlne slovd, ktoré maju svoje miesto v legislativnych textoch, na spisovné Stylisticky priznakové slovd, ktoré
v prevazne] miere nepatria do legislativnych textov, a na nespisovné slovd, medzi ktoré patria aj slangové
a substandardné slovd, ktoré do legislativnych textov nepatria. O Stylistickej hodnote mnohych lexikdlnych
prostriedkov sa mozno poudit' napriklad v Krdtkom slovniku slovenského jazyka, ktory je vyhlaseny za jednu zo
zdkladnych kodifikaénych priruciek. V legislativnych textoch mozZno teda pouzivat spisovné Stylisticky neutrdlne
lexikdlne prostriedky a odborné terminy, pripadne aj spisovné Stylisticky priznakové prostriedky s priznakom
kniznosti. V nijakom pripade viak v legislativnych textoch nemajo miesto nespisovné prostriedky, ktoré sa nasli
v niektorych sledovanych textoch. Priklady si uvedené v prilohe €. 4 v bode 1.

Nezriedka sa mozno stretnitf aj s nevhodnym vyberom lexikdlnych prostriedkov, to znadi, Ze sa pouZije sice
spisovné slovo, ale v inom vyzname, ako by z hl'adiska obsahu vypovede bolo vhodné. Priklady si uvedené
v prilohe €. 4 v bode 2.

V legislativnych pravidldch sa d'alej uvddza, Ze cudzie slovd moZno pouZit' len vynimocne, ak s uz sicastou
zauzivanej prdavnej terminolégie, ak sa beZne pouZivaji v upravovanom odvetvi a ak ich nemozno nahradit
vhodnym rovnocennym slovenskym terminom. Z tohto hl'adiska nie je vhodné v legislativnych textoch pouzivat
napriklad vyraz zdsada non refoulement namiesto domdceho vyrazu zdsada nenavrdtenia, & pouzivat anglické
vyrazy typu need fo know a pod. Tvorcovia &i prekladatelia legislativnych textov (medzindrodnych dohéd) vzidy
by sa mali usilovat' pouzZivat domdce vyrazy alebo vieobecne zndme a zrozumitelné vyrazy, a ak taky vyraz
zatial' nie je, mali by sa usilovat' v spoluprdci s odbornikmi hladat’ vhodny domdci ekvivalent. Pri tvorbe novych
pomenovani mozno postupovat trojakym spdsobom: 1. utvorit nové pomenovanie z domdcich zdrojov, 2. doslova
prelozit jazykovy prostriedok, 3. prevziat jazykovy prostriedok z iného jazyka, v takom pripade ho viak treba
prispdsobit’ ndSmu vyslovnostnému, pravopisnému a gramatickému systému. Uvedend tretia moznost by sa mala
uplatiiovat’ iba vo vynimoénych pripadoch. V tejto sivislosti je vhodné pripomenidt, ako sa pristupuje k tejto
problematike v inych jazykoch a v terminologickej prdci, ktorej sa venuje aj Medzindrodnd organizdcia pre
normalizdciu (ISO — International Standardization Organization). ISO vypracovala normu o terminologickej prdci,
ktord vz vysla aj v slovenskom preklade a v ktorej sa okrem iného konstatuje, Ze hoci vypozi¢ky z inych jazykov so
akceptovanou formou tvorby terminov, uprednostiujd sa vyrazy ndrodného jazyka pred priamymi vypozickami
a ze termin md& vyhovovat’ morfologickym, morfologicko-syntaktickym a fonologickym formédm prislusného jazyka
(porov. STN ISO 704 Terminologickd praca).

V rozoberanych legislativnych textoch sa pomerne Easto niektoré predlozky pouZivaju nie v stlade s platnou
kodifikaciou. Napriklad zdkladnd pri€innd predlozka pre sa pouZiva namiesto predlozky na v cielovom, resp.
Uéelovom vyzname (priklady s uvedené v prilohe €. 4 v bode 3) a nevhodne sa pouZiva aj predlozka k v slovhom
spojeni typu k rukdm sprdvcu namiesto predlozky do, do rik spravcu. Tu mozno spomendtf aj Easto pouzivand
nendlezitl vézbu slovesa zdvisief s predlozkou na typu zdvisief na ochote, namiesto ndlezitej vazby s predlozkou
od, zavisiet’ od ochoty.

Daldim problémom pri tvorbe legislativnych textov je nadmerné pouZivanie pasivnych konstrukeii s trpnym
pri¢astim a pasivnych konstrukcii s trpnym priastim, v ktorych sa navyse dinitel deja vyjadruje instrumentdalom,
namiesto aktivnych konstrukcii, v ktorych sa dinitel deja vyjadruje nominativom, alebo konstrukcii so zvratnym
slovesom. Pouzivanie takychto formuldcii nardSa zrozumitelnost prdvneho textu, ktord je jednou zo zdkladnych
poziadaviek kladenych na z&kon. Priklady si uvedené v prilohe €. 4 v bode 4.

V legislativnych pravidldch sa zdéraziuje aj Stylistickd primeranost’ legislativneho textu. Z tohto hl'adiska nie
sU vyhovujice formuldcie so slovesom déjst (k nie€omu) typu ak doslo k zmene samosudcu, namiesto ktorych je
primerané siahnut za formuldciami s plnovyznamovym slovesom v aktivnom tvare typu ak sa zmenil samosudca.
Daldi priklad: ak ddjde k zruseniu napadnutého rozhodnutia, vhodné riedenie: ak sa zrusi napadnuté rozhodnutie.
V nasledujocom priklade je navyse ¢&initel deja vyjadreny inStrumentdlom: ak neddjde k predneseniu obZaloby
prokurdtorom, vhodné rieSenie: ak prokurdator neprednesie obzalobu.

Pri vyjadrovani &asovej okolnosti sa v poslednom obdobi rozsirilo uvadzanie prostrednictvom instrumentdlu
typu smernica nadobudne G¢innost’ dvadsiatym driom po jej uverejneni, namiesto primeranej formuldacie s ¢asovou
okolnostou vyjadrenou v akuzative, teda smernica nadobudne Géinnost’ dvadsiaty deri po jej uverejneni. Iny spdsob
vyjadrenia ¢asovej okolnosti je s predlozkou od (odo), ako je to vo vete plné moc zanikd odo diia pravoplatnosti
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rozhodnutia, ktorym sa skonéilo konanie, na ktoré bola plnd moc udelend, namiesto pdvodnej formulacie pouzitej
v pripomienkovanom legislativnom texte plnomocenstvo zanikd driom prdvoplatnosti rozhodnutia, ktorym bolo
skonéené konanie, na ktoré bolo udelené.

Osobitnym problémom je neredpektovanie platnych pravidiel tykaiicich sa pisania &arky. Casto sa zabidda na
to, ze vloZzend vedlajSia veta musi byt od nadradenej vety oddelend &iarkou nielen na jej zadiatku, ale aj na jej
konci. Priklady s0 uvedené v prilohe €. 4 v bode 5.

Na zdver mozno konstatovat, Ze legislativne texty predkladané do pripomienkového konania maju z hl'adiska
reSpektovania poziadaviek obsiahnutych v zdkone o §tdtnom jazyku a v legislativnych pravidldch, ale qj
z hl'adiska resSpektovania poziadaviek jazykovej kultdry rozliénd Groven. Niektoré texty spiﬁoiﬁ aj najprisnejsie
kritérid, no pri niektorych textoch pred ich odovzdanim do pripomienkového konania by sa mala venovat' vadsia
pozornost' aj ich jazykovej strdnke. Bolo by vhodné pre pracovnikov jednotlivych rezortov pripravujicich
legislativne texty organizovat’ Skolenia, na ktorych by si obnovovali vedomosti zo slovenského jazyka, zo
slovenskej gramatiky a slovenského pravopisu, ale aj z tvorby odbornych terminov a tvorby legislativnych textov.

3. Zavery

Na zdklade poznatkov, ktoré ziskalo ministerstvo kultdry v rokoch 2008 az 2011 z jednotlivych rezortov,
mozno konstatovat, Ze v orgdnoch Ustrednej $tatnej sprdvy sa priaznivo prejavilo schvélenie viddneho dokumentu
z roku 2007, ktoré podnietilo zvy$enie aktivit tychto orgdnov v starostlivosti o jazykovi Uroveri pisomnej a Ustnej
komunikdcie prebiehajicej v ich Uradnej Einnosti. Vad&sina orgdnov sa viak zhoduje v tom, Ze doterajsie aktivity nie
sU dostatoéné na odstrdnenie vsetkych pretrvavajucich problémov v oblasti pouzivania Stadtneho jazyka v Stdinej
sprdve a upozoriiuju na potrebu komplexnejSieho a U¢innejSieho zabezpedenia instituciondlnej starostlivosti v tejto
oblasti. Podl'a vyjadrenia rezortov by k zlepSeniu jazykovej Urovne v Uradnej ¢innosti mohlo prispiet’

e zavedenie systematickych a pravidelnych Skoleni z oblasti jazykovej kultdry na vsetkych Ustrednych
orgdnoch stainej spravy,

e zavedenie S3Specidinych 3koleni pre legislativnych pracovnikov zameranych na jazykovi Oroven
legislativnych textov a na odborni (prdvnicky) terminolégiv,

e zavedenie povinnych skoleni z oblasti jazykovej kultiry pre novych zamestnancov v rdmci prebiehajicich
adaptaénych skoleni na vsetkych sluZobnych Gradoch,

e sprisnenie kontroly jazykovej Urovne pisomnosti zo strany veducich zamestnancov, ktori pisomné materidly
schval'ujo a podpisuijy,

e zriadenie centrdineho $pecializovaného pracoviska na ministerstve kultiry alebo na Urade vlddy SR, ktoré
bude posudzovat' jazykovy strdnku ndvrhov vSeobecne zdvdznych prdvnych predpisov uz v zaciatocnej
faze ich pripravy (pred zaslanim na medzirezortné pripomienkové konanie),

e zavedenie overovania Urovne ovlddania spisovného slovenského jazyka pisomnou aj Ustnou formou v rdmci
vyberov a vyberovych konani na $tdtnozamestnanecké miesta,

e zriadenie rezorinych terminologickych komisii na tych dradoch, kde este takéto komisie nepracuijo,

e sprehladnenie internetovej stranky ministerstva kultdry tak, aby sa zjednodusil pristup k elektronickym
kodifikaénym priruékém a k Jazykovému okienku.

Miestna $tatna sprava

1. Uroven pouzivania Statneho jazyka v ¢innosti orgdnov miestnej $tatnej spravy a Specializovanych
institdcii Statnej spravy s celoslovenskou pésobnostou

Ministerstvo kultdry pri vypracivani tejto asti spravy vychddzalo z podkladov, ktoré mu na poZiadanie zaslali
jednotlivé orgdny miestnej $tatnej spravy (OMSS) a 3pecializované indtiticie $tatnej spravy s celoslovenskou
pdsobnostou. Udaje uvedené v podkladoch sa vzfahujd na obdobie do 31. decembra 2011. Na ziskanie
uceleného a &o najobjektivnejsieho obrazu o stave pouzivania $tatneho jazyka v &innosti OMSS a 3pecializovanych
institOcii Statnej sprdvy s celoslovenskou pésobnostou zostavilo ministerstvo kultiry dotaznik s 12 okruhmi otdzok.
Dotazniky zasielané OMSS sidliacim v obciach, na ktoré sa vztahuje zakon &. 1 84/1999 Z. z. o pouzivani jazykov
ndrodnostnych mensin v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,zdkon o jazykoch mensin”), boli doplnené o otdzku,
akym spésobom sa zabezpeduje sibezné uplatiovanie zdkona o §tdtnom jazyku a zdkona o jazykoch mensin.
Konkrétne otdzky, na ktoré odpovedali OMSS a 3pecializované institicie 3tdtnej sprdvy s celoslovenskou
pdsobnostou, st uvedené v prilohe é. 3.
za rezort vnOtra — 50 obvodnych dradov, 8 krajskych a 51 okresnych riaditel'stiev Hasiéského a zéchranného
zboru; za rezort financii — Sprdva finanénej kontroly Kosice, Sprava finanénej kontroly Zvolen, Colné riaditel'stvo
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SR, 9 colnych Gradov, Colny krimindlny Orad SR a 99 darovych Uradov; za rezort Zivotného prostredia — 8
krajskych a 38 obvodnych Oradov Zivotného prostredia; za rezort Skolstva — 8 krajskych 3kolskych dradov; za
rezort prdce, socidlnych veci a rodiny — Ustredie prdce, socidlnych veci a rodiny, Nérodny inpektorat prace, 8
krajskych inSpektoratov prdace a 46 uradov prdce, socidlnych veci a rodiny; za rezort kultdry — Pamiatkovy drad
SR a 8 kra|skych pamiatkovych Uradov; za rezort hospoddrstva — Hlavny bansky orad, 5 obvodnych banskych
gradov, Statna energetickd indpekcia a 8 krajskych indpektordtov SEI; za rezort pddohospoddrstva — 8 kraijskych
a 44 obvodnych pozemkovych Uradov, 8 krajskych a 40 obvodnych lesnych Uradov; za rezort dopravy — 8
krajskych stavebnych Gradov, 8 krajskych a 40 obvodnych Gradov pre cestni dopravu a pozemné komunikdcie; za
rezort obrany — 8 Uzemnych vojenskych sprév. Spolu 519 OMSS a ¥pecializovanych inititdcii $tatnej spravy
s celoslovenskou pésobnos'r'ou

orgdn §tdtnej spravy pripojili k dotaznikom aj sohrnnG informdciu, v ktorej vyjadrili svoje hodnotiace stanovisko
tykajice sa celkovej Urovne pouZivania Statneho jazyka v podmienkach daného Uradu, resp. viacerych Oradov
s rovnakou pdsobnost'ou. Takito sprdvu ministerstvu kultry zaslali: za rezort financii — Darové riaditel'stvo SR,
Colné riaditel'stvo SR, Sprdva financnej kontroly Zvolen, Sprdva finanénej kontroly Kosice; Ministerstvo vnitra
Slovenskej republiky za vsetky obvodné urady; za rezort Zivotného prostredia — krajské Urady Zivotného
prostredia v PreSove (osobitne poslali sprdvu obvodné urady zZivotného prostredia v Bardejove, Kezmarkuy,
Humennom, Starej Lubovni, Poprade a vo Vranove nad Toplou), Trnave, Trenéine a v Kogiciach; za rezort $kolstva
— krajské 3kolské urady; za rezort hospoddrstva — Hlavny bansky drad SR a obvodné banské Urady; Ministerstvo
dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky za krajské stavebné urady a za krajské
a obvodné Urady pre cestnid dopravu a pozemné komunikdcie; za rezort pddohospoddrstva — krajské lesné urady
v Kogiciach (osobitne poslali spréavu OLU Roziiava a OLU Michalovce), Banskej Bystrici, Nitre, Trenine, Trnave a v
Presove.

Po vyhodnoteni dotaznikov a priloZenych pisomnych informdcii vyplynuli z poskytnutych ddajov tieto skutoénosti:

Pracovnici miestnej $tdtnej sprdvy sa v prevaznej va&ine zatial nezdOcastnili na Skoleniach, semindroch, prip.
inych vzdeldvacich aktivitdch zameranych na slovensky jazyk a jeho sprdvne pouZivanie v Uradnej komunikdcii.
Pomerne nizky podet Uradov uviedol, Ze sa na jazykovych Skoleniach zGéastiuju len prileZitostne. Ako to zddvodnili
vo svojich spravach veddci pracovnici jednotlivych Uradov, hlavnou priéinou toho, Ze Urady nezabezpeduji
jazykové Skolenia zamerané na sprdavne pouzivanie slovenského jazyka v Oradnej komunikdcii, je nedostatok
finqncil' nq orgqnizovqnie 'qu)'lch'ro qk'rivi'r Nq druhei strane po'rrebe vzdelévqniq v jazykovej oblasﬁ priqudaiﬁ
ktoré v dotaznikoch uviedli, Ze o takéto aktivity majd zdujem a vacsina zamestnancov by Skolenia z oblasti
jazykovej kultdry privitala. Urady, ktoré svojim pracovnikom zabezpeéili jazykové 3kolenia, konitatovali, ¥
jaozykové vzdeldvanie vyrazne prispelo k zlepSeniv pouZivania Stdtneho jazyka a k zvySeniu Urovne jazykovej
kultdry pisomnych materidlov. Takto to vo svojej sUhrnnej informdcii vyhodnotila napriklad Sprava finanénej
kontroly Kosice, kde po absolvovani jazykovych $koleni stipol zdujem pracovnikov o sprdvne pouzivanie $tatneho
jozyka, ¢o sa prejavilo aj CastejS§im vyuzivanim elektronickych kodifikaénych priruéiek slovenského jazyka. Na
tomto mieste treba spomendt aj Einnost Dariového riaditel'stva Slovenskej republiky, ktoré od roku 2006
pravidelne organizuje vzdeldvacie aktivity v oblasti sprdvneho pouzivania slovenského jazyka v Uradnej
komunikdcii a na svojom intranete zabezpedilo jozykové okienko obsahujice rieSenia aktudinych otdzok
v jazykovej oblasti.

Ukazuje sa, Ze nie je dostatoéne zabezpelené ani vzdeldvanie v oblasti formdlnej Upravy Oradnych
dokumentov v stlade so STN o Uprave pisomnosti. Len menej ako polovica Uradov v dotaznikoch odpovedala, Ze
pre novych zamestnancov takéto skolenia zabezpeduji. Niekol'ko Uradov viak vydalo sluZobny predpis alebo
metodicky pokyn o Uprave pisomnosti vychddzaijici z tejto normy. Na druhej strane niektoré z dradov, ktoré takéto
Skolenia zatial nezabezpedili, v sthrnnej sprave konstatovali, Ze je potrebné ich organizovat' a v budicnosti sa ich
pokusia zabezpedit, aby pisomnosti vznikajice v ich &innosti boli v silade s predmetnou normou. V tejto sivislosti
navrhujy, aby spolu so $kolenim o pravidlach a Oprave pisomnych dokumentov boli zabezpedené aj jazykové
Skolenia.

V otdzke pouzZivania poslednych vydani kodifikaénych priruéiek slovenského jazyka — Pravidiel slovenského
pravopisu z roku 2000, Krétkeho slovnika slovenského jazyka z roku 2003 a Pravidiel slovenskej vyslovnosti z roku
2009 — sa len maly poéet uradov vyjadril, Ze ich md k dispozicii v tlaéenej podobe, preto vyuZivaji internetové
stranky JULS SAV a ministerstva kultory, kde sa Pravidld slovenského pravopisu a Kratky slovnik slovenského
jozyka nachddzaju v elektronickej forme. Isty podet Gradov vyuZiva aj metodické usmernenia z oblasti jazykovej
kultory zverejnené na strdnke ministerstva kultdry. Vadésina Oradov viak o tejto mozZnosti nevedela. Ak sU na
niektorych Uradoch k dispozicii aj knizné vydania zdkladnych kodifikaénych priruéiek, ide vadsinou o ich starsie
vydania, pretoze na zakdpenie aktudinych vydani nie so finanéné prostriedky.

Pri prijimani novych zamestnancov sa pisomné overovanie Urovne ovlddania slovenského spisovného jazyka
formou odborného pisomného testu neuskutoérivje ani na jednom z oslovenych Uradov, a to ani v pripade vyberov
a vyberovych konani na $tatnozamestnanecké miesta.




Na otdzku o kontrole jazykovej Urovne pisomnych materidlov zverejfiovanych na internetovych strdnkach asi
dve tretiny uradov v odpovediach uviedli, Ze nemaji na tdto cinnost' osobitne uréeného pracovnika. Jazykovi
korektdru tlaéenych pisomnych informdcii, ktoré Urady poskytuji verejnosti, v&&inou zabezpeduji sami zamestnanci,
ktori tieto materidly pripravili. Za koneéni podobu pisomnosti vrdtane ich jazykovej Grovne st zodpovedni veduci
pracovnici, ktori ich schvalujd. Velmi &asto sa zamestnanci Oradov spoliehaju predovietkym na softvér
s automatickou kontrolou pravopisu zabudovany v poéitadi.

V odpovedi na otdzku, aké konkrétne opatrenia prijali OMSS na zabezpeéenie dobrej jazykovej Urovne
pisomnych dokumentov vznikajicich v ich &innosti, asi polovica z nich konstatovala, Ze neprijali nijaké opatrenia.
Priblizne jedna Stvrtina Uradov zabezpecdila pre svojich pracovnikov Pravidld slovenského pravopisu, niektoré
Urady Ustnou alebo pisomnou formou zamestnancom poskytli instrukcie v jazykovej oblasti na pracovnych
poraddch, prip. vypracovali metodické pokyny a vnUtorné predpisy pre tito oblast. V zriedkavych pripadoch
pracovnici Uradov konzultovali jazykové problémy s ucitelmi slovenského jazyka, prip. sinymi jozykovymi
odbornikmi.

Takmer vsetky Urady sa zhodli na tom, Ze jazykovd stranka Uradnej komunikdcie si vyZaduje vadésiv
starostlivost’ a otdzkam jazykovej kultiry treba venovat zvySen0 pozornost, priom zdroven upozornili na
narastajici vyskyt gramatickych a Stylistickych chyb v dradnej komunikdcii.

Za hlavné pri¢iny pretrvdavajicich nedostatkov v pouzivani slovenského spisovného jazyka oznadili nedostatoéni
Skolsky jazykovi pripravu absolventov strednych a vysokych 3$kdl, nedostatok odbornych jazykovych skoleni,
pracovny vytazenost zamestnancov, jazykovl benevolentnost’ konkrétnych vedicich pracovnikov, ale aj to, Ze
zamestnanci Uradov sa pri svojej prdci vaéimi sistred’vji na odbornu strdnku veci nez na jazykovd strdnku pisomnej
dokumentdcie, ktord sa coraz CastejSie odsiva na okraj ich zdujmu.

V obciach, v ktorych sa popri zdkone o $tatnom jazyku uplatiivje aj zdkon o jazykoch mensin, sa podla
uskutoéneného prieskumu v sledovanom obdobi nevyskytol v &innosti OMSS problém so zabezpe&enim povinnosti
vyplyvajuicich z tychto zdkonov.

2. Zavery

Starostlivost o zvy$ovanie jazykovej Urovne v OMSS a 3pecializovanych inititicidch 3tamnej spravy
s celoslovenskou pdsobnostou v porovnani s Ustrednou $tatnou sprdvou znaéne zaostdva. V rozpoétoch tychto
orgdnov sa nepocita s podporou aktivit zameranych na zvySovanie jazykovej kultiry v Gradnej komunikécii, o ¢om
svedd<i minimdlny podet skoleni zorganizovanych v poslednom obdobi pre zamestnancov tychto institicii. Rozvijanie
jazykovych zrucnosti pri pouzivani slovenského spisovného jazyka sa vo vd&déSine pripadov ponechdva na
samostudium a na vlastnd osobnu iniciativu zamestnancov. Nedostatoéne je zabezpedené aj vzdeldvanie v oblasti
formdlnej Gpravy Uradnych dokumentov podl'a STN o Uprave pisomnosti. Pomerne velkda &ast’ prijimanych $tdtnych
zamestnancov nie je obozndmend stouto normou formou odbornych 3koleni, mensie percento OMSS
a $pecializovanych institicii $tatnej sprdvy s celoslovenskou pésobnostou sa v tomto smere obmedzuje len na
metodicky pokyn alebo sluZobny predpis.

Vyuzivanie kodifikaénych jazykovych priruéiek slovenského jazyka v kniznej podobe je vzhladom na
informatizdciu a elektronizéciu spoloénosti na Ustupe, preto OMSS a 3pecializované inétiticie 3tdtnej sprévy
s celoslovenskou pdsobnostou vyuZivaji tieto prirucky hlavne v elektronickej forme. Obmedzené zdroje finanénych
prostriedkov tymto orgdnom ani neumoZziiuju zakipit’ aktudlne jazykové prirucky pre svojich zamestnancov.

Urovni ovladania 3tétneho jazyka sa nevenuje ndleZitd pozornost pri obsadzovani pracovnych miest pri
buducich zamestnancov zv&désa spoliehaju na ich ukonéené vzdelanie v statnom jazyku. Jazykovd kvalita pisomnych
materidlov vznikajicich v ich innosti nie je uspokojivd. Zamestnanci nemaji potrebné informdcie o aktudinych
zdkladnych kodifikaénych priru¢kéach spisovnej slovendiny ani o inych jazykovych priruékdach, ktoré by mohli
vyuzivat' pri svojej prdci.

K zlep3eniu jazykovej trovne v OMSS a $pecializovanych institicidch 3tdtnej spravy s celoslovenskou pdsobnostou
by mohlo prispiet’:
e zavedenie pravidelnych odbornych jazykovych 3koleni, ktoré by boli finanéne aj organizaéne
zabezpedené z Urovne prislusného ministerstiva; podla mozZnosti v sucinnosti s jazykovymi Skoleniami
zabezpedit aj skolenia o Uprave pisomnosti v sulade so STN o Uprave pisomnosti,

e zavedenie overovania Urovne ovlddania slovenského spisovného jazyka pisomnou aj Ustnou formou
v ramci vyberov a vyberovych konani na $tatnozamestnanecké miesta,

o zabezpedenie asponi na diastoény UOvazok pracovnika, ktory by dohliadal na jazykovld JGroven
najdéleZitejSich pisomnych dokumentoyv,
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e  zabezpedlenie najnoviich kodifikaénych priruéiek spisovnej slovenéiny (Pravidld slovenského pravopisu,
Kratky slovnik slovenského jazyka, Pravidla slovenskej vyslovnosti), tak aby boli k dispozicii v kniznej
podobe na kaZdom Urade aspori centrdlne (napriklad v kniZnici), resp. u vediceho pracovnika,

e zabezpedenie vydania jednotného metodického materidlu z oblasti jazykovej kultiry pre zamestnancov
miestnej Stdtnej spravy (najéastejSie chyby + sprdvne ekvivalenty),

e  dbslednejSie vyZadovanie zo strany vedicich zamestnancov dodrZiavania spisovnej normy slovenského
jozyka od kazZdého zamestnanca ziG<astfivjiceho sa na priprave pisomnych materidlov,

e zaradenie skoleni z oblasti jaozykovej kultiry do programu pracovnych stretnuti veducich zamestnancov
orgdnov miestnej §tdinej spravy, ktoré pravidelne organizuje prislusny Ustredny orgdn stainej spravy,

e zavedenie pravidla, aby kaZdy novy zamestnanec absolvoval v rdmci povinnych vstupnych skoleni aj
zdkladné skolenie z oblasti jazykovej kultiry,

e  zlepSenie informovanosti zamestnancov o aktudinych vydaniach zdkladnych kodifikaénych priruciek
a inych dostupnych materidlov z oblasti pouzivania slovenského spisovného jazyka.

|
OCHRANA SPOTREBITELA
1. Zakonny ramec

Pouzivanie slovenského jazyka v pisomnych informécidch pre spotrebitela garantuje viacero zdkonov.
Z&kladnd Oprava je zakotvend v § 8 ods. 1 zdkona o §tdtnom jazyku:

V zdujme ochrany spotrebitela je pouZivanie $tdtneho jazyka povinné pri oznaéovani obsahu domdceho ¢i
dovdZaného tovaru, v ndvodoch na pouZivanie vyrobkov, najmd pofravin, lieéiv, spotrebnej elektroniky
a drogériového tovaru, v podmienkach zdruky a v inych informdcidch pre spotrebitela v rozsahu a za podmienok
uréenych osobitnymi predpismi,

av§11 al2vspojenis § 13 zdkona & 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a o zmene zd&kona Slovenskej
narodnej rady & 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskordich predpisov (d'alej len ,zdkon o ochrane
spotrebitel'a):

§ 11 ods. 1: Preddvajuci je povinny pri predaji informovat’ spotrebitela o vlastnostiach preddvaného vyrobku alebo
charaktere poskytovanej sluzby, o spésobe pouZitia, montdZe a ddrzby vyrobku a o nebezpedenstve, ktoré vyplyva z
jeho nesprévneho pouZitia, montdZe alebo ddrzby, o podmienkach uchovdvania a skladovania, ako aj o riziku
sUvisiacom s poskytovanou sluZbou. Ak je to potrebné s ohladom na povahu vyrobku, spésob a dobu jeho pouZivania,
je preddvajici povinny zabezpedit, aby tieto informdcie zrozumitelne obsahoval qj priloZeny pisomny ndvod.

§ 12 ods. 2: Preddvajuci musi zabezpedéit, aby nim preddvany vyrobok bol zretelne oznaceny udajmi o vyrobcovi,
dovozcovi alebo doddvatelovi, o miere alebo o mnoZstve, o spésobe pouZitia a idrzby vyrobku a o nebezpeéenstve,
ktoré vyplyva z jeho nesprdvneho pouZitia alebo ddrzby, o podmienkach uchovdvania a skladovania vyrobku, ako qj
o riziku suvisiacom s poskytovanou sluzbou alebo informdciami podla osobitnych predpisov.

§ 13: Ak sa informdcie uvedené v § 11 a 12 poskytuji pisomne, musia byt v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka.

Pre oblast predaja potravin, liekov a zdravotnickych pomécok je povinnost' pouzivat' stdiny jazyk zakotvend
v zdkone Nérodnej rady Slovenskej republiky & 152/1995 Z. z. o potravindch v zneni neskordich predpisov
a v zdkone & 362/2011 Z. z. o liekoch a zdravotnickych poméckach a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni zdkona & 244/2012 Z. z.:

§ 9 ods. 1 z&kona & 152/1995 Z. z.:

Ten, kto vyrdba potraviny, manipuluje s nimi alebo ich umiestfiuje na trh, je povinny ich oznaéif v kodifikovanej podobe
$tatneho jazyka tymito Gdajmi:

a)ndzvom, pod ktorym sa potravina preddva,

b) obchodnym menom a adresou prevddzkovatela potravindrskeho podniku, baliarne, distribotora alebo dovozcu so
sidlom v rédmci spoloéenstva,

¢) o mnoZstve; pri pevnych potravindch nachddzajucich sa v ndleve musi byt okrem celkovej hmotnosti uvedend i
hmotnost pevnej potraviny,

d) ddtumom spotreby, ak ide o druhy potravin podliehajicich rychlej skaze z mikrobiologického hladiska,
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e) dédtumom minimdlnej trvanlivosti,

f) o osobitnom spdsobe skladovania; ak ide o potraviny, pri ktorych by po otvoreni obalu spotrebiteflom doslo
k rychlemu poskodeniu kvality alebo bezpecnosti, uvedd sa konkrétne podmienky na uchovanie po otvoreni obalu
u spofrebitela, pripadne lehota spotreby potraviny,

g) ndvodom na pouZitie v pripade, ak by jeho neuvedenie mohlo spésobit nesprdvne pouZitie alebo pripravu
potraviny,

h) o uréeni potraviny na osobitné vyZivové Géely alebo osobitné pouZitie, zoznamom jednotlivych zloZiek,

[) o mnoZstve urcitych zloZiek alebo kategérii zloZiek,

k) o osetreni potraviny alebo jej zloZiek oZiarenim,

I) o vyzZivovej hodnote pri potravindch, na obaloch ktorych je uvedené vyZivové tvrdenie,

m) o moznosti nepriaznivého vplyvu na zdravie ludi,

n) o skutoénom mnoZstve etanolu vyjadrenom v percentdch objemu, ak ide o ndpoje s mnoZstvom etanolu viac ako 1,
2 percenta objemu,

o) o pévode alebo mieste pévodu v pripade, ak by neuvedenie tejto informdcie mohlo uviest spotrebitela do omylu.

§ 61 ods. 1 a 2 z&kona & 362/2011 Z. z.:

(1) Udaje na vonkaj§om obale humdnneho lieku a na vnitornom obale humdnneho lieku musia byt v §tatnom jazyku

a musia obsahovat

a) ndzov humdnneho lieku, ddaj o sile lieku, ddaj o liekovej forme, a ak je to potrebné, aj ddaj, ¢i je humdnny liek
urcéeny pre dojéatd, pre deti alebo pre dospelych; ak huménny liek obsahuje najviac tri lie¢ivd, uvedie sa
medzindrodny nechréneny ndzov, ak takyto ndzov neexistuje, uvedie sa bezny ndzov,

b) kvalitativne zloZenie humdnneho lieku s pouZitim medzindrodnych nechrdnenych nézvov lieciv a kvantitativne
zloZenie humdnneho lieku vyjadrené mnozstvom lieciv v jednotlivej ddvke v zdvislosti od spésobu podania, v
hmotnostnych jednotkdch alebo objemovych jednotkdch,

c) liekovu formu a obsah balenia vyjadreny v hmotnostnych jednotkdch, objemovych jednotkdch alebo kusovych
jednotkdch,

d) pomocné Idatky, ktorych uvedenie na vonkajsom obale je potrebné na sprdvne podanie humdnneho lieku; ak je
humdnny liek uréeny na injekéné podanie alebo podanie na koZu alebo do oka, musia byt uvedené vietky pomocné
Iatky,

e) spdsob podania a cestu podania humdnneho lieku,

f) upozornenie, Ze humdnny liek sa musi uchovdvat mimo dosahu a dohladu deti,

g) osobitné upozornenia, ak je to potrebné kvéli lieku,

h) nesifrovany ddtum exspirdcie uvedenim mesiaca a roku exspirdcie,

i) osobitné opatrenia na uchovdvanie, ak existuju,

i) spdsob zneskodnenia odpadu tvoreného z nepouZitych humdnnych liekov alebo odpadu vzniknutého z nich a odkaz
na pouZivany systém zberu nepouZitych huménnych liekov,

k) meno a priezvisko, adresu bydliska drZitela registrdcie, ak ide o fyzickd osobu; ndzov alebo obchodné meno, sidlo,
pravnu formu, identifikaéné Cislo drZitela registrdcie, ak ide o prdvnicku osobu,

I) registracéné éislo,

m) é&islo vyrobnej Sarze,

n) zatriedenie humdnneho lieku podla viazanosti jeho vydaja na lekérsky predpis,

o) Uéel a ndvod na pouZitie humdnneho lieku, ktorého vydaj nie je viazany na lekdrsky predpis,

p) ¢islo GTIN, ak je humdnny liek nim oznadeny,

r) pri humdnnom homeopatickom lieku oznaéenie "HOMEOPATICKY LIEK",

s) pri humdnnom homeopatickom lieku upozornenie odporuicajice pouZivatelovi humdnneho homeopatického lieku, aby
sa poradil s lekdrom, ak priznaky ochorenia pretrvévaju,

1) pri rddioaktivnom lieku medzindrodny symbol rddioaktivity a ddaj o mnoZstve rddioaktivity,

u) pri tradiénom rastlinnom lieku oznacenie "Tradiény rastlinny liek uréeny na indikdcie overené vyhradne dlhodobym
pouZivanim",

(2) Udaje na vonkajsom obale humdnneho homeopatického lieku a na vnitornom obale humdnneho homeopatického
lieku musia byt v §tatnom jazyku a musia obsahovat len

a) vedecky ndzov alebo liekopisny ndzov homeopatického zdkladu alebo viacerych homeopatickych zdkladov a stuperi
zriedenia; ak sa humdnny homeopaticky liek skladd z dvoch homeopatickych zdkladov alebo viacerych
homeopatickych zékladov, mézu sa vedecké ndzvy homeopatickych zdkladov nahradit vymyslenym ndzvom,

b) meno a adresu drzitela registrdcie a pripadne vyrobcu homeopatického lieku,

c) spésob podania, ak je to potrebné, aj cestu podania,

d) nesifrovany ddtum uvedenim mesiaca a roku exspirdcie,

e) liekovu formu,

f) obsah balenia vyjadreny v hmotnostnych jednotkdch, objemovych jednotkdch alebo kusovych jednotkdch,

g) osobitné opatrenia na uchovdvanie, ak existuju,
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h) osobitné varovanie tykajuce sa humdnneho homeopatického lieku, ak to je potrebné,
i) &islo vyrobnej sarze,

i) registracéné éislo,

k) oznacenie "Homeopaticky liek bez schvdlenych terapeutickych indikécii”,
I) upozornenie, ktoré odporiéa pouZivatelovi humdnneho homeopatického lieku, aby sa poradil s lekérom, ak priznaky
ochorenia pretrvdvaiju.

2. Poznatky ziskané z kontrolnych akcii dozornych organov

Na uplatiiovanie zdkonnej povinnosti pouzivat Stdtny jazyk v informdcidch pre spotrebitela dozeraiju
prislusné kontrolné orgdny v oblasti svojej pdsobnosti.

Slovenskd obchodnd inSpekcia (SOI) priebezne vykondva kontrolu dodrZiavania povinnosti poskytovat
informdacie v $tatnom jazyku v zmysle zdkona o ochrane spotrebitela v rdmci svojich pravidelnych inSpekénych
akcii. Okrem toho riesi aj podnety obcanov, ktori sa na SOI obracaju so staznostami v pripadoch, ked' im nebola
poskytnutd informdcia o vyrobku v $tatnom jazyku.

V obdobi od 1. janudra 2009 do 31. oktébra 2011 presetrila SOI v tejto suvislosti 84 podnetov od
spotrebitelov, z &éoho 48 podnetov bolo opodstatnenych. Udaje o poéte podnetov tykaijicich sa nedodrzania
povinnosti uvadzat informdcie v $tdtnom jazyku si uvedené v prilohe €. 5 (tabul'ka é. 1).

Pri svojej pravidelnej kontrolnej ¢innosti zistila SOI v uvedenom obdobi az 23 161 nedostatkov tykajicich sa
porusenia povinnosti v oblasti poskytovania informdcii (ndvodov) pre spotrebitelov v slovenskom jazyku.
K poruseniu zdkonnej povinnosti dochddzalo trojakym spésobom:

a) ndvod k vyrobku nebol vébec poskytnuty,

b) ndvod k vyrobku bol poskytnuty len v cudzojazyénych mutdcidch,

¢) ndvod v slovenskom jazyku bol nelplny a nedostatoény (vacsinou islo o preklady cudzojazyénych ndvodov,

ktoré boli do slovenského jazyka preloZené len &iastoéne).
Podet zistenych nedostatkov v rokoch 2008 az 2011 zachytdva priloha €. 5 (tabulka é. 2).

Kontrolnd  &innost,  pri  ktorej boli tieto nedostatky zistené, sa zamerala najm&@ na
elektronické vyrobky, stavebné materidly, hraéky, spotrebni( elekironiku, textil a odevné vyrobky, kuchynské
potreby, zZeleziarsky tovar a ndbytok.

V désledku porusenia zdkonnej povinnosti bol vo va&dsine pripadov vydany pokyn na stiahnutie tovaru
z predaja, resp. zdkaz distribicie tovaru az do vykonania ndpravy.

Na eliminovanie vysokého poétu nedostatkov bude nevyhnutné zvysit' pocet Specidlne zameranych cielenych
kontrol, ¢o sa dd& zabezpedit' len persondlnym posilnenim vykonnych inSpekénych pracovnikov. V sledovanom
obdobi nebola vykonand ani jedna kontrola, ktord by sa zamerala na jazykovu Uroven poskytovanych informdacii
a ktord by sledovala re$pektovanie spisovnej normy slovenského jazyka v ndvodoch pre spotrebitela alebo
Uroven prekladov cudzojazyénych textov do slovenského jazyka. Aj ministerstvo kultiry prijalo viacero st'aznosti od
obé&anov, ktori upozorfiovali na jazykové nedostatky v informdcidch pre spotrebitela a na stazend zrozumitelnost’
ndvodov k vyrobkom v désledku nizkej jazykovej Grovne textov.

KedZe SOI v siéasnosti nedisponuje pracovnikmi, ktori by mohli zabezpedit takito kontrolu, bolo by
v budicnosti potrebné vytvorit' nové miesta pre Specializovanych odbornikov, ktori by v sG¢innosti s ministerstvom
kultdry zabezpedéovali vykon dohl'adu aj v tejto ddlezZitej oblasti.

Ustav $tatnej kontroly veterindrnych bioprepardatov a lieg¢iv (USKVBL) vykondva 3tatny dozor na uUseku
veterindrnej farmdcie a Stdtny dozor nad reklamou veterindrnych liekov. Zdkonnd povinnost poskytnit
spotrebitelovi informdciu o veterindrnom lieku v $tdtnom jazyku kontroluje USKVBL uZ v registraénom konani, t. j.
pri posudzovani Ziadosti o registrdciu veterindrneho lieku. Registraéné oddelenie USKVBL dbd aj na jazykovd
spravnost’ pisomnych informdcii v slovenskom jazyku a pri posudzovani odbornych textov vonkajsich obalov,
vnutornych obalov, etikiet a informdcii pre pouzivatelov veterindrnych liekov vyuZiva zdkladné kodifikaéné
prirugky (najmé Pravidla slovenského pravopisu), ako aj konzultécie s jazykovou poradiiou JULS SAV.

Vdaka tejto &nnosti USKVBL je aj pocet zistenych nedostatkov v predmetnej oblasti pomerne nizky.
V prilohe é. 5 (tabul'ka €. 3). sa uvadzajo Udaje za roky 2010 a 2011, ziskané pri pldnovanych ndhodnych
kontroldch u vel'kodistribUtorov veterindrnych liekov vykonanych v rdmci dozoru nad trhom.

Zo styroch zistenych poruseni zdkona v roku 2010 sa dva pripady tykali chybajicich ddajov v slovenskom
jazyku na vonkajSom aj vnitornom obale veterindrneho lieku (0daje boli iba v ¢eskom jazyku) a d'alSie dva sa
tykali chybajicich 0dajov v slovenskom jazyku na vonkajSom obale veterindrneho lieku (Gdaje boli v jednom
pripade iba v éeskom jazyku a v druhom iba v mad'arskom a éeskom jazyku). V roku 2011 v jednom pripade
chybal vonkajsi obal v slovenskom jazyku (0daje boli iba v éeskom jazyku) a v druhom pripade chybal vnidtorny
obal v slovenskom jazyku (Gdaje boli iba v anglickom jazyku).
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Statny Ostav _pre kontrolu liegiv (SUKL) vykondva 3tatny dozor na dseku huménnej farmacie a drogovych
prekurzorov, statny dohlad nad trhom so zdravotnickymi poméckami a dozor nad reklamou humdnnych liekov
(liekov uréenych pre &loveka). Ulohy Ustavu s uréené v oblasti registracie liekov a zdravotnickych pomécok,
postregistraénej kontroly liekov a zdravotnickych pomécok, pri inSpekcidch vietkych farmaceutickych d&innosti
v zmysle spravnej vyrobnej praxe a velkodistribuénej praxe, spravnej laboratérnej praxe, spravnej klinickej praxe
a spravnej lekdrenskej praxe a monitorovania bezpeénosti liekov.

SUKL sa pri vykone svojich &innosti riadi zakonom o $tdtnom jazyku. V oblasti svojho pdsobenia spolupracuje
SUKL so slovenskymi subjektmi a Ziadatelmi o registraciu lieckov a zdravotnickych pomécok. Podla § 3 zdkona
o Statnom jazyku poZaduje, aby boli vietky dokumenty potrebné na registraciv lieku a zdravotnickych pomécok
a zmien s nimi sUvisiacimi, ako aj samotné rozhodnutia o registrdcii lieku a zdravotnickych pomédcok pisané
v slovenskom jazyku.

SUKL d'alej dohliada na sprévne jazykové znenia v pribalovych letakoch, tzv. SPC (sohrn charakteristickych
vlastnosti lieku) a PIL (pisomnd informdcia pre pouzZivatelov), ako aj na jazykové znenia na obaloch liekov.
Informdcie o liekoch musi Ziadatel' predlozit’ ako suéast’ registraénej dokumentdcie pri podani Ziadosti o registraciu
lieku. Néasledne dokumenty prechddzaji procesom schvalovania textovej Casti po odbornej strdnke a siGéasne
kontrolou sprdvnosti pouZivania $tatneho jazyka. Pri posudzovani znenia textov v reklamach liekov sa SUKL riadi
zdkonom & 147/2001 Z. z. o reklame a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskordich predpisov.
Zamestnanec zodpovedny za dozor nad reklamou liekov kontroluje sprdvnost pouZivania slovenského jazyka
v obchodnej reklame.

Na kontrolu dodrZiavania spisovnej normy slovenského jazyka nie je v SUKL uréeny 3pecializovany
zamestnanec. SUKL tito kontrolu vykondva prostrednictvom svojich odbornych zamestnancov, ktori so zdrovei
zodpovedni za sprdvne pouZivanie spisovnej slovencmy S cielom predist’ |czykovym a inym formdlnym chybdm,
ktoré sa &asto vyskytuju v textoch predkladanych SUKL na schvdlenie, vydal SUKL v septembri 2010 jazykovu
prirucku  sndzvom Pomécka pri Uprave textov, ktord je zverejnend na internetovej adrese:
http://www.sukl.sk /buxus /docs/Bezpecnost _liekov/Pokyny /Prirucka pre koordinatora september 2011 .pdf.
Tato prirugka vychddza zo skisenosti pracovnikov sekcie bezpeénosti liekov a klinického skd¥ania SUKL
a poukazuje na najéastejSie zistené chyby. Obsahuje konkrétne jazykové rady, gramatické pravidld a Stylistické
odporiéania 3$pecifické pre texty z oblasti farmdcie. Velmi uZitoéné s0 porovndvacie tabulky, ktoré vedla
nevhodného ¢&i nespisovného vyrazu priamo navrhuju sprdvny spisovny & zjednocujici pojem. Priru¢ka je uzitoénou
pomédckou nielen pre koordindtorov, ale aj pre posudzovatelov a dritelov licencie. Jej vydanim SUKL prispieva
vyznamnou mierou k zvySeniu jazykovej Urovne a k zlepseniu zrozumitelnosti pisomnych informdcii poskytovanych
spotrebitelom v oblasti farmdcie.

Stétna veterindrna a potravinové spréava (SVPS) plni Glohy v oblasti Gradnej kontroly potravin. Vykonéva
Uradnd kontrolu nad vyrobou potravin, v obchodnej sieti, pri manipulovani s potravinami a pri ich umiestiiovani na
trh. V ramci vykonu kontroly sleduje aj dodrZiavanie zdkonnej povinnosti oznacovat’ potraviny 0dajmi v $tdtnom
jazyku. Ak zisti, Ze potravinovy vyrobok nie je riadne oznadeny v §tdtnom jazyku, je zakdzany jeho predaj a musi
sa doplnit’ povinnymi ddajmi v slovenskom jazyku.

Polet zistenych nedostatkov v oznadovani potravin za rok 2011 je uvedeny v prilohe €. 5 (tabulka é. 4).
Zistené nedostatky sa tykali predovietkym obsahovych ndleZitosti oznacenia potravin, napr. neuvedenia vietkych
pozadovanych Udajov, uvedenia inych pridavnych latok ako v skutoénosti v potravine boli a pod. V roku 2011
bola v obchode ndjdend len jedna potravina, ktord nebola vébec oznacend.

V potravinovych laboratériGch zo 789 odobratych vzoriek potravin rastlinného pdvodu z hladiska
oznacovania nevyhovelo 139 vzoriek potravin. Vietky boli oznacené v Stdtnom jazyku, ale nevyhoveli pre
nesplnenie platnej legislativy na oznaéovanie potravin. Ak niektord informdcia nebola v slovenskom spisovnom
jazyku, bol v protokole o skiskach na tito skutoénost’ upozorneny pracovnik zodpovedny za potravinu.

Podobne postupovala SVPS aj v pripadoch, ked bola na obale dovezenej potraviny nalepend etiketa
s povinnymi Udajmi v §tatnom jazyku. Ak SVPS zistila, Ze Udaje na etikete boli prelozené nesprévne
a nezodpovedali spisovnej norme slovenského jazyka, zamestnanci SVPS na tito skutoénost zakazdym upozornili
zodpovedné osoby a odporuéili odstranenie takéhoto nedostatku. V pripade pochybnosti konzultovali s JULS SAV.

3. Zavery

Vietky uvedené orgdny dohladu dbésledne sledujd dodrziavanie povinnosti uvddzat informdcie pre
spotrebitela v §tdtnom jazyku a v rdmci svojich kompetencii uplatiiujd voéi osobdm zodpovednym za porusenie
tejto povinnosti sankéné opatrenia v zmysle prislusnych prdvnych predpisov. Vzhladom na persondlne obsadenie,
pracovny vytfazenost a Specidlnu odbornd zameranost' svojich zamestnancov nemdzu v si€asnych podmienkach
systematicky sledovat’ aj jazykovl Groven pisomnych informdcii. Ked'Ze dobrd jazykova Groven ndvodov a inych
textov je zdroven délezitym predpokladom dobrej zrozumitelnosti poskytovanych informdcii, bolo by potrebné
zabezpedit' lepsiu kontrolu aj v tejto oblasti.
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MozZné riesenia:

o v kazdom dozornom orgdne vytvorit' jedno Specidlne miesto pre odbornika — slovenéindra, ktory bude
v ramci vykondvanych indpekcii osobitne sledovat’ jazykovl Uroven pisomnych informdcii pre spotrebitela,

o zabezpedit uZsiu spoluprdcu dozornych orgdnov s ministerstvom kultdry (napr. formou dohody
o spoluprdci) s cielom zlepsSenia jazykovej Urovne pisomnych informdcii pre spotrebitela. (Pozndmka:
takuto dohodu zatial uzavrelo ministerstvo kultiry len so Slovenskou obchodnou inspekciou.)

]|
SKOLSTVO
1. Zakonny réamec

Zd&konny rdmec vzt'ahujici sa na zabezpecdenie vyulovania slovenského jazyka vo vychovno-vzdeldvacom

procese v Slovenskej republike tvoria najma tieto préavne predpisy:

e zdkon o $tatnom jazyku, ktory stanovuje povinnost statu utvarat ,v Skolskom, vedeckom a informaénom
systéme také podmienky, aby si kaZdy ob&an Slovenskej republiky mohol osvojitf a pouzivat Statny
jazyk slovom aj pismom“ (§ 2 ods. 1). V § 4 ods. 1 tohto zdkona sa d'alej uvddza: ,,Vyuéba $tdineho
jazyka je povinnd na vietkych zdkladnych skoldch a strednych skoldch. Iny ako $tainy jazyk je vyuéovacim
jazykom a skiSobnym jazykom v rozsahu ustanovenom osobitnymi predpismi*;

e zdkon & 245/2008 Z. z. o vychove a vzdeldvani (3kolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov — cielom vychovy a vzdeldvania podla § 4 pism. b) a f) tohto
zdkona je umoznit dietfatu alebo Ziakovi: ,ziskat kompetencie, a to najm& v oblasti komunikaénych
schopnosti, Ustnych spdsobilosti a pisomnych spdsobilosti, vyuzZivania informaéno-komunikaénych technolégii,
komunikdacie v $tathom jazyku, materinskom jazyku a cudzom jazyku, matematickej gramotnosti,
a kompetencie v oblasti technickych prirodnych vied a technolégii, k celoZivotnému uéeniu, socidlne
kompetencie a obdianske kompetencie, podnikatel'ské schopnosti a kultrne kompetencie” a ,posilfiovat’
Uctu k rodicom a ostatnym osobdm, ku kultdrnym a ndrodnym hodnotdm a tradicidm 3tatu, ktorého je
ob&anom, k statnemu jazyku, k materinskému jazyku a k svojej vlastnej kultire®.

2. Mlada generacia a jej jazykové vzdelavanie

V poslednom obdobi stdle castejSie zaznievajo kritické hlasy o neuspokojivom stave jazykovej vychovy
v 3kolskom vzdeldavani — na zdkladnych, strednych a vysokych Skoldch. KedZe jazykovd kultora v skolskych
podmienkach je Uzko spatd s celkovou kultdrnou Uroviiou spoloénosti, jej stav je zvdadSa odrazom suéasného stavu
verejnych jazykovych prejavov. PoZiadavka uéebnych osnov ,naudit’ Ziakov pouzZivat prostriedky spisovného
jazyka" sa Coraz CastejSie dostava do konfrontdcie s takymi verejnymi prejavmi, ktoré nezodpovedaijiu kritéridm
kladenym na jazykovy kultéru, na verejnd komunikdciu v spisovnom jazyku. Jazykové nedostatky sa vyskytuju aij
v prejavoch verejnych &initel'ov, jazykové chyby moZno ndjst’ v pisanych textoch periodickej ¢i neperiodickej tlace,
v odbornej, popularizaénej a umeleckej literatire, ale aj v rozliénych tladivach, formuldroch, oznamoch a pod. Tieto
skutocnosti vyrazne ovplyviujo najmé Skolopovinnd mldadez, kiord je osobitne citlivym indikdtorom negativnych
spoloéenskych trendov.

Napriek neprestajnym reformnym zdsahom do 3kolskej pripravy mlddeze sa vyznamnejSie pozitivne vysledky
neukazuju. V oblasti jazykovej pripravy mladych l'udi, naopak, moZno objektivne zistit celkove nizku Uroven
vedomosti zo slovenského jazyka, neovlddanie normy a kodifikacie spisovnej slovenéiny, nepevné, nekultivované
a celkovo nevypestované jazykové vedomie, nedostadujicu slovni zdsobu a nizke vyjadrovacie schopnosti,
stereotypnost vo vyjadrovani, lahkovdzne preberanie slovnych, frazeologickych, ale aj syntaktickych
a melodickych prvkov =z cudzich jazykov, neovlddanie pravopisu a sklony k vulgdrnosti vo vyjadrovani.
Nedostadujuci ddraz na vyuébu takych charakteristickych zvukovych vlastnosti slovenéiny, ako je viazand
vyslovnost’, vyslovnost' neslabiénych a jednoslabi¢nych predloZiek spolu s nasledujucim menom, spodobovanie
spoluhlasok podla znelosti, slabi¢nd dizka, melédia vety a d'alich, prejavuje sa prave u mlddeze elementérnymi
chybami vo vyslovnosti a vo vetnej melédii. Povrchné a nepevné poznanie vyslovnostnych zdsad v materinskom
slovenskom jazyku pri nedostaéujicom déraze na ne v skolskom vyuéovani zdporne ovplyviiuje aj rozsirujica sa
vyuéba cudzich jazykov, najmé& angli¢tiny, lebo vedomosti a postupy nadobudnuté stddiom cudzieho jazyka sa
asto mechanicky prend$ajd aj do vyslovnostnych zdsad materinského slovenského jazyka. Pri povrchnom
a nepevnom poznani tychto zdsad sa 'ahko nahrddzaji zasadami osvojenymi pri $tddiv cudzieho jazyka.
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Konkrétnej$im hodnotenim siG¢asnej Skolskej praxe sa zaoberd priloha €. 6, v ktorej su zhrnuté poznatky
niektorych vysokoskolskych pedagégov pdsobiacich na katedrdch slovenského jazyka a literatiry a praktické
skusenosti stredoskolskych pedagdgov vyuéujicich slovensky jazyk a literatiru.

Otdzkou ovlddania $tatneho jazyka u absolventov strenych $kél v Slovenskej republike sa zaoberala aj
Ustrednd jazykové rada, poradny orgdn ministra kultory v otdzkach $tatneho jazyka, na svojom zasadnuti 30. jona
2008 a 17. septembra 2008. V rozprave o tejto téme sa potvrdila aktudlnost’ prednesenej problematiky, ako aij
naliehavd potreba komplexne riesit’ tento nedostatok vaznymi organizaénymi krokmi v rezorte $kolstva. Uznesenim
zo 17. septembra 2008 prijala Ustrednd jazykova rada stanovisko, ktoré sa nachadza v prilohe &. 7.

3. Hodnotenie urovne vyuéovania slovenského jazyka na Skolach v Slovenskej republike na zaklade zisteni
Statnej Skolskej inspekcie

Statna 3kolskd indpekcia ako orgdn 3tatnej spravy v 3kolstve plni funkciu kontroly 3téatu okrem iného aj nad
Uroviiou vychovy a vzdeldvania v $tatnom jazyku. Informdciv o Urovni pouzZivania a ovlddania s$taineho jazyka
ziakmi a pedagogickymi pracovnikmi a o kvalite vyudovania predmetu slovensky jazyk a literatira ziskalo
ministerstvo kultury zo sprév Statnej 3kolskej indpekcie, ktoré boli vypracované na zdklade vykonanych inspekecii
v materskych a zdkladnych 3koldach v 3kolskych rokoch 2007/2008 az 2010/2011 a v strednych 3koléch
v 3kolskych rokoch 2008,/2009 az 2010/2011.

Materské Skoly:
Z hodnotenia Stdatnej Skolskej inSpekcie vyplyva, Ze jazykovd vychova zamerand na osvojovanie slovenského

jazyka bola v sledovanych  materskych 3koldch zabezpeéend na primeranej Urovni. Takmer vo vsetkych
materskych Skoldch boli utvorené dobré podmienky na podporovanie komunikativnych kompetencii
a podporovanie predditatel'skej gramotnosti deti. Uditelia zdazitkovym uéenim, réznorodymi jazykovymi
a situaénymi hrami, vyuzivanim prvkov tvorivej dramatiky, napomdhali rozsirovanie spekira slovnej zdsoby,
Stylistiku viet, otvoreny i obsahovo vypovedny a gramaticky spravny prejav deti s dérazom na zretelnost’, rytmus
redi a na eliminovanie zdbran vo vyjadrovani.

Pozornost’ venovand jazykovej vychove sa prejavila v uspokojivej urovni ovlddania $tdtneho jazyka u deti,
ktoré sa v beznej komunikdcii vyjadrovali prevazne sivislo, gramaticky sprdvne a zrozumitelne, nemali problém
pri formulovani skusenosti, postojov a ndzorov.

Problémy sa zistili u deti z romskych komunit, ktoré mali vyrazné t'azkosti s komunikdciou v $tdtnom jazyku aj
vzhladom na vplyv ndredia a nepravidelnej dochddzky do materskej skoly. Ich ¢asté poruchy vyslovnosti hldsok
boli jednym z dévodov odkladu povinnej skolskej dochddzky. Nepriaznivy stav v ovladani Stdtneho jozyka sa
prejavil aj u deti z mad'arsky hovoriaceho rodinného prostredia, ktoré v triedach so slovenskym vyucovacim
jazykom komunikovali medzi sebou v materinskom (mad'arskom) jazyku a prezentovanie sa v §tadtnom jazyku im
spdsobovalo vyrazné problémy. V radmci in§pekénych ¢innosti sa zistilo, Ze deti navstevujice materskd skolu na
ndrodnostne zmieSanom Uzemi mali problémy so sivislou komunikdciou v slovenskom jazyku, éo sa prejavilo v ich
neistote pri rieSeni problémovych Gloh, vyjadrovani myslienok a skisenosti, vymysl'ani, dotvarani a reprodukovani
pribehu.

V niektorych materskych skoldch s vyuéovacim jazykom mad’arskym sa zistili viaceré nedostatky v realizécii
integrovanej jazykovej pripravy zo slovenského jazyka. Ucitelia v tychto materskych skoldch nevytvarali dostatok
prileZitosti na pouzivanie Stdtneho jazyka, prispdsobovali komunikdciu detfom, pomenivali predmety, Cinnosti
a situdcie len v mad'arskom jazyku. Nizka uroveri komunikdcie niektorych uéitelov v $tdtnom jazyku a nevhodny
reovy vzor negativne ovplyvriovali nadobddanie a ovlddanie slovenského jazyka defmi. V triedach s vyuéovacim
jazykom mad'arskym deti v rdmci jazykove| pripravy zo slovenského jazyka najéastejSie memorovali podluté,
komunikovali v slovenéine holymi vetami, na otdzky odpovedali jednoslovne.

Zdkladné skoly:
Ako vyplyva z vysledkov inSpekénych akcii (6 204 realizovanych hospitdcii) vykonanych na vyucovacich

hodindach slovenského jazyka a literatiry na 1. a 2. stupni zakladnych $kél, uéitelia vo vadsSine hospitovanych hodin
preukdzali, Ze ovlddaji a sprdvne pouzivaju slovensky jazyk v jeho Ustnej i pisomnej podobe. Ojedinele sa vyskytli
vyucovacie hodiny, na ktorych uéitelia aj Ziaci pouZivali nespisovné slovd, miestny dialekt. Vacsina ucitel'ov takine
upozoriovala Ziakov na kultrnost’ prejavu, dodrZiavanie spisovného jazyka a uplatiiovanie spravnej terminologie.
Vé&ésina vyudujocich mala kultivovany jazykovy prejav, profesiondine vystupovanie a tolerantny povzbudzujici
pristup k Ziakom. Primerane dbali na dodrZiavanie prozodickych vlastnosti reci pri citani, na sprdavnost
interpretdcie textu, na kultivovanost’ prejavu.

Vyskytli sa viak aj také vyuéovacie hodiny, na ktorych nevenovali vyuéujici dostatoénd pozornost’ Gstnemu
prejavu jednotlivca, t. j. formuldcii ucelenych viet, intondcii, vyslovnosti pri spodobovani a pod. Akceptovali
jednoslovné odpovede, odpovede s nedokonéenymi vetami alebo s vetami, ktoré sa zadinali spojkami, akceptovali
aj pouzivanie nespisovnych vyrazov, nesprdvnych slovesnych vazieb, ndredie. Pri kontrole pisomnych prejavov
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ziakov zriedkavo vyZadovali Ustnu analyzu zistenych nedostatkov, nie vidy precvicovali s nimi nedostatocne
osvojené pravopisné jazykové javy.

Problémy s ovlddanim $tdtneho jazyka a s celkovou Uroviiou vyuéovania predmetu slovensky jazyk a slovenskd
literatira sa zistili v zakladnych skoldch s vyuéovacim jazykom mad’arskym. Uéitelia na 1. stupni tychto zdkladnych
$kol sice viedli Ziakov k podivaniu a Eitaniu s porozumenim a vysvetlovaniu obsahu preéitanych textov, Ziakom
viak poskytovali pri praci s novym textom a pri zaddvani samostatnej prdce zvdadSsa pomoc aj v materinskom
(v mad’'arskom) jazyku. KedZe d&ast Ziakov nerozumela slovenskému textu, ulitelia castejSie kladli otdzky
a zadavali Glohy v materinskom jazyku Ziakov. Ziaci nepoznali vyznamy niektorych slovenskych slov, &o ich précu
a reakcie na otdzky znacne spomalovalo. Iba niektori dokdzali samostatne vyhladat' a ndjst’ v textoch zdkladné
informdcie. Zvaéa nevedeli bez pomoci uéitelov alebo spoluZiakov zvlddnut zadani samostatni pracu. Ked mali
moznost pracovat v skupindch, prevazne sa radili v materinskom jazyku, ¢o ucitelia akceptovali a sami im
instrukciami v materinskom jazyku pomdhali.

Na 2. stupni zdkladnych 3kél s vyuéovacim jazykom madarskym sa dostatoéne nevyuZivala didaktickd
technika ani iné dostupné uéebné pomdcky (vykladovy, prekladovy, maly synonymicky a frazeologicky slovnik,
pravidld slovenského pravopisu, dennd tlaé, detské Easopisy), ¢o malo negativny vplyv na rozvijanie verbdlnej
komunikdcie Ziakov. Absentovalo vyuZivanie autentickych zvukovych nahrdvok so slovenskym textom na poéivanie
s porozumenim a na posilnenie spravnej vyslovnosti Ziakov. Forma dialégu bola uplatnend ojedinele, dialégy boli
prevazne nauéené, Ziaci komunikovali mechanicky. Prilezitosti na preukdzanie schopnosti aktivne vyuzivat' osvojené
jazykové prostriedky v Standardnych reéovych situdcidch, na SirSie, volnejSie vyjadrovanie sa k uéebnej téme,
pripadne u starsich Ziakov na diskusiu neboli vytvarané. Ziaci reagovali nepruzne pri vyuzivani poznatkov z inych
predmetov, pri vyjadrovani sa opierali len o slovd a slovné spojenia uplatnené na hodine, nevyuzivali skér
osvojené slovd z preberanej témy.

Na zdklade testovania, ktoré sa uskutoénilo v 208 zdkladnych skoldch s vyuéovacim jazykom mad'arskym a na
ktorom sa zuéastnilo 4 538 Ziakov, sa zistilo, Ze Ziaci mali fazkosti najmé s ovlddanim gramatickych Strukitor,
s uréovanim zdkladnych slovenskych literarnych diel a Zdnrov. V Glohdch tematického okruhu Literatira Ziaci
nepoznali zakladné slovenské literdrne diela z 2. polovice 19. a z 1. polovice 20. storodia, ich autorov a zdkladné
literdrne Zdnre. Cielom testovania bolo zistit stav dosiahnutych vzdeldvacich vysledkov Ziakov 9. roénika
zdkladnych $kdl s vyuéovacim jazykom mad'arskym a poskytnit’ zdkladné informdcie o aktudlnom stave a Grovni
vyuéovania slovenského jazyka a slovenskej literatiry v tychto Skoldch v Slovenskej republike. Vzdelavacie
vysledky zo slovenského jazyka a slovenskej literatiry boli 53,4 %, éo bola mdlo vyhovujica droveri.

Stredné Skoly (gymndzid a stredné odborné skoly):

Na vadsine sledovanych vyucovacich hodin uéitelia preukdzali, Ze ovlddaji a sprdavne pouzivaji slovensky
jozyk v jeho Ustnej i pisomnej podobe. Ojedinele sa vyskytli vyuéovacie hodiny, na ktorych ucitelia aj Ziaci
pouzivali nespisovné slovd, miestny dialekt. Vo vyulovani prevazovalo zrozumitelné spristupriovanie uéiva
jazykovej, literarnej alebo slohovej zlozky predmetu.

Slabsie vyjadrovacie schopnosti sa zistili u Ziakov strednych odbornych 3kél. lba mensia cast’ z nich sa
dokdzala vyjadrovat’' v suvislych prejavoch. Vyuéuijici ich viedli k Stylisticky a gramaticky spravnemu vyjadrovaniu,
ale neraz sa uspokojili s jednoslovnymi odpoved’ami, na rozvinutejSej komunikdcii netrvali. Prevladali verbdlne
aktivity ucitelov, Ziaci boli v prejave neisti, menej jazykovo kultivovani. Ucitelia neviedli Ziakov k timovej prdci,
nepodporovali vzdjomnd komunikdciu.

K slabsim strankam patril na niektorych hodindch najmé nizsi rozsah stimuldcie originality, tvorivosti a kritického
myslenia Ziakov. Nedostatoénd miera zaradovania <cinnosti podporujicich timovd spoluprécu, vzdjomnd
komunikdciu vo dvojiciach alebo skupindch mala vplyv na funkénd gramotnost’ v praktickej rétorike a tvorbe
rdznych jazykovych prejavov. Zlepsenie si vyZaduje zo strany uéitelov vyssiu frekvenciu aktivizujicich &innosti, ktoré
by stimulovali Ziakov k napredovaniu v uéeni, eliminovanie encyklopedického spristupriovania vedomosti, rozvijanie
prosocidlneho sprdavania &astej$im zarad’ovanim skupinovej prdéce.

Na gymndzidch s vyuéovacim jazykom mad’arskym spdsobovalo Ziakom c&iastoéné problémy plynulé éitanie,
niekedy aj sprdvne pochopenie informdcii v preditanom alebo vypodutom texte. V ich aktivnom vyjadrovani sa
objavili nedostatky v slovnej zdsobe zo slovenského jazyka a v tvorbe spravnych gramatickych tvarov.

Na strednych odbornych $koldach s vyuéovacim jazykom mad’arskym mali Ziaci tazkosti s vyberom ndleZitej
slovnej zdsoby i Stylizdciou viet, ¢o sa napokon prejavilo pri nejednoznaénom pochopeni, ojedinele i nepochopeni,
preditaného & vypolutého textu alebo neporozumeni pokynov. Nedostatky vo verbdlnom i pisomnom prejave
niektorych pedagégov ovplyvnili zrozumitelnost spristupfiovaného uéiva. Ziaci len vynimo&ne dokézali sprévne
odpovedat’ na jednoduché otdzky zamerané na porozumenie, zriedka boli schopni spracovat’ a dokonéit’ zadania
samostatne.
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4. Zavery

V sGéasnosti, ked’ sa neustdle upozoriivje na klesajucu Uroven pisanych aj hovorenych prejavov na vietkych
Urovniach a typoch 3kdl, treba si uvedomit, Ze vzt'ah k jazyku sa vytvdra nielen v skolskom prostredi, ale vplyva
nan aj medidlna sféra a sféra verejného Zivota. Preto sa sOlasni ziaci a Studenti stdvaju tolerantnejSimi
k pouzivaniu niektorych nespisovnych vyrazov a k preberaniv vyrazov najmé z anglického jazyka. VyuZivanie
internetu vedie Ziakov k Uspornému vyjadrovaniu sa, k nepouZivaniu interpunkénych a diakritickych znamienok,
k slabej Stylizacii a v neposlednom rade aj k nedodrZiavaniu pravopisnych noriem. Presunom &asti jazykového
uciva zo zdkladnej na strednl skolu sa u Ziakov nevytvdraju dostatoéné pravopisné ndvyky a zruénosti. Redukciou
literdrnych diel, najmd& slovenskej klasickej literatdry, sa neprehlbuje vzt'ah k ndrodnej kultire. Rozvoj &itatel'skej
gramotnosti sa musi premietnut’ do vSetkych vzdeldvacich oblasti alebo by sa mal vyélenit ako samostatny
vyucovaci predmet s rozpracovanou metodikou. Nevyhovujice sa ukazujd aj pouzivané ucebnice slovenského
jazyka a literatiry, ktoré by mali byt pre Ziakov aj uéitelov na hodindch a pri priprave na vyucovanie zdkladnou
pomdckou. Tento stav treba prehodnotit’ a navrhnit takd koncepciu vyuéovania slovenského jazyka, ktora by
odzrkadlovala potreby siasnej doby. SGéasna situdcia si vyZaduje prijatie viacerych opatreni.

V zd&ujme zlep3enia starostlivosti o $tatny jazyk v Skolskom systéme by bolo potrebné:

e prehodnotit’ koncepciu vyuéovania slovenéiny v zdkladnych a v strednych $koldch a vypracivat’ uéebnice
slovenského jazyka a literatiry tak, aby sa vytvoril uceleny systém postupného rozvijania teoretickych
a praktickych poznatkov o slovendine,

e dbat o zvySovanie jazykovej kultiry Ziakov na vSetkych vyucovacich hodindch (t. j. nielen na vyuéovacej
hodine slovenského jazyka a literatiry),

e na hodindch slovenského jazyka na zdkladnych a strednych 3koldch oZivit prdcu s knihou, besedy
o precitanych knihdch, aby sa zvysilo &itanie knih, ktoré obohacuje nielen slovni zdsobu a vyjadrovacie
schopnosti Ziakov, ale zlepsuje a upeviiuje aj pravopisné poznatky a névyky,

e venovat primerand pozornost' jazykovej Uprave skolskych publikdcii (zborniky, éasopisy, uéebné pomdcky
ai.l),

e na zdkladnych a strednych Skoldch organizovat’ besedy s odbornikmi zamerané na otdzky jazykovej
kultdry a pouZivania $tdtneho jazyka,

e podporovat volnolasové aktivity deti zamerané na jazykovd kultiru (recitaéné a literdrne sotaze, Skolské
Casopisy),

e skvalitnit' jazykovu pripravu deti v Stdtnom jazyku v Skoldch s vyucovacim jazykom prislusnej ndrodnostnej
mensiny, najmd v skoldch s vyu¢ovacim jazykom mad'arskym,

e vrdmci vychovno-vzdeldvacieho procesu na zdkladnych a strednych 3koldch s vyudovacim jazykom
mad'arskym organizovat’ ndvstevy kultdrnych podujati v slovenskom jazyku s cielom lepsieho osvojenia si
slovenského spisovného jazyka,

e zabezpedit' systematickd a koncepéni tvorbu a vyddavanie uéebnic slovenského jazyka a literatiry pre
zdkladné skoly s vyuéovacim jazykom mad'arskym,

e pre pedagogickych zamestnancov organizovat v metodicko-pedagogickych centrdch pravidelné
vzdeldvanie z oblasti jazykovej kultiry (pre vietkych ucitelov zaviest systém celozivotného vzdeldvania
v slovenskom jazyku),

e vypracovat a prijat’ systém podpory vzdeldvania uditelov v oblasti rozvijania komunikaénych
a Citatel'skych zruénosti Ziakov na zdkladnych a strednych skoléch,

e rozvijat’ jazykovy kultiru Ustnych prejavov s uplatnenim normy spisovného jazyka u budicich pedagégov
na vietkych pedagogickych fakultdch zavédzanim interaktivnych semindrov zo vietkych jazykovednych
oblasti,

e rozvinOt' Uzku spoluprdcu ministerstva kultdry s ministerstvom skolstva v oblasti starostlivosti o Statny jazyk
(napriklad aj pri posudzovani jazykovej stranky uéebnic), ako aj so Statnou $kolskou indpekciou pri vykone
dohl'adu nad uplatiiovanim zdkona o statnom jazyku.
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v
MEDIA

Tato Cast’ spravy prind$a pohlad na siéasnd situdciu v pouzivani §tatneho jazyka v medidlnej sfére —
v tlaéenych a elektronickych médidch s dérazom na pouzivanie spisovnej slovenciny. Pri jej spracovani vychadzalo
ministerstvo kultiry zo skisenosti odboru $tdtneho jazyka ministerstva kultiry, z jazykovednej analyzy jazykovej
kultdry v naSich médidch, z pisomnych podkladov poskytnutych Radou pre vysielanie a retransmisiu, ako aj
z informdcii a podkladov vyzZiadanych od relevantnych subjektov medidlnej sféry (verejnoprdvne: Rozhlas
a televizia Slovenska — obidve organizaéné zlozky, Tladovd agentira Slovenskej republiky, viaceré sukromné
elektronické médid, profesiondina stavovskd novindrska organizécia). Zohl'adnili sme aj informdcie poskytnuté
niekolkymi slovenskymi vysokoSkolskymi pracoviskami pripravujicimi  Studentov v odboroch Zurnalistika,
masmedidlna komunikdacia a reklama.

Rozhlas, televizia a periodickd tla¢ vo vysokom rozsahu dokumentujo stav jazyka a kultdry svojej doby. Su aj
obrazom celospoloéenského, osobitne i kultdrneho stavu spoloénosti. Tykajo sa prakticky vietkych sfér Zivota
a prdce nositelov a pouzivatelov jazyka. Reaguji na domdace a zahraniéné svetové udalosti. Preberajo a d'alej
$iria zachytené a uz jazykovo spracované i obrazové informdcie, sleduji Zivot v spoloénosti, v ktorej pdsobia,
tvoria a Siria nové informdacie. Tak s0 v kazdom obdobi vyznamnym zdrojom poznania stavu sveta.

Rozhlasovy a televizny prijimaé v sGCasnosti patri do zdkladného vybavenia prakticky kazdej slovenskej
domdcnosti. Rozhlas a televizia majo velmi Siroké programové spektrum. Vysielajo denne takmer 24 hodin.
PoéOvanost a sledovanost je sice znaéne diferencovand podla typu a obsahu konkrétnych programov, plati viak,
Zze vplyv rozhlasu a hlavne televizie na spolocnost je velmi velky. Nie je to v3ak len vplyv obsahu samych
poéivanych a pozeranych programov, ale aj vplyv jaozyka ako autoritativneho modelu verejného a oficidineho
prejavu.

Jazyk je hlavnym informaénym ndstrojom rozhlasu. Aj v televizii sa podstatné informdcie, ktoré su
sprostredkované v obrazovej podobe, vysvetluju, dopifiajo a konkretizuji jazykom. To je hlavné Gloha televiznych
redaktorov, moderdtorov a komentdtorov. Medidlna sféra mdZe vyrazne ovplyviovat a formovat podobu
a Uroven spisovnej slovendiny, vplyvat’ na upeviiovanie alebo rozkolisanie spisovnej normy.

1. Legislativna Oprava a ramcové dokumenty

Zodpovednost médii za formovanie jazykového vedomia a za upeviiovanie spisovnej normy v spoloénosti sa
zdérazivje aj v Koncepcii starostlivosti o §tatny jazyk Slovenskej republiky z roku 2001, na ktord nadvdzuje d'alsi
vladdny dokument Opatrenia v oblasti stdtneho jazyka z roku 2007. V nich sa okrem iného upozoriiuje na problém
klesajicej jazykovej Urovne v masovokomunikaénych prostriedkoch, ktord sa prejavuje ,,¢astym porusovanim normy
slovenského spisovného jazyka vrdtane zdsad spisovnej vyslovnosti a uprednostfiovanim cudzich slov na dkor domdcich
vyrazovych prostriedkov. Jednou z priéin slabej jazykovej Urovne reovych prejavov profesiondlnych pouZivatelov
slova je aj nedostatoénd (alebo Uplne chybajica) jazykovd priprava mladych zaéinajicich redaktorov. VdzZnym
nedostatkom je aj zanedbanie sustavného jazykového vzdeldvania zodpovednych pracovnikov médii. V Opatreniach
v oblasti §tdtneho jazyka si sformulované viaceré konkrétne ndvrhy, ktorych realizécia by mohla prispiet k zvy$eniu
jazykovej kultdry v medidlnej sfére.

Zdkladné pravidld pouzivania slovenského jazyka v elekironickych médidch ustanovuje predovietkym zdkon
o §tadtnom jazyku v § 5 v odsekoch 1 a 2:

§5

Pouzivanie statneho jazyka v niektorych oblastiach verejného styku

(1) Vysielanie rozhlasovej programovej sluzby a vysielanie televiznej programovej sluzby sa na Gzemi Slovenskej
republiky uskutoéhiuje v Stadtnom jazyku okrem vysielania

a) inojazyénych televiznych reldcii s titulkami v $tatnom jazyku alebo s ich bezprostredne nasledujicim vysielanim
v §tdtnom jazyku,

b) inojazyénych rozhlasovych reldcii s ich bezprostredne nasledujicim vysielanim v $tatnom jazyku a rozhlasovych
reldcii v regiondlnom vysielani alebo lok&alnom vysielani uréenych pre prislusnikov ndrodnostnej mensiny vratane
podujati v priamom prenose,

c) kultdrnych a informaénych programov Slovenského rozhlasu do zahraniéia,

d) televiznych a rozhlasovych jazykovych kurzov a reldcii s pribuznym zameranim,

e) hudobnych diel s pévodnymi textami,

f) v jazykoch ndrodnostnych mensin a etnickych skupin v Slovenskom rozhlase,

g) audiovizudinych diel alebo zvukovych zdznamov umeleckych vykonov Sirenych vysielanim v pévodnej jazykovej
Uprave spifiajicej poZiadavku zékladnej zrozumitelnosti z hl'adiska $tétneho jazyka,
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h) audiovizuélnych diel, ktorych dabing v jazyku spifiajicom poziadavku zékladnej zrozumitelnosti z hladiska
Statneho jazyka bol vyrobeny pred nadobudnutim 0€innosti osobitného predpisu a kitoré boli odvysielané na vzemi
Slovenskej republiky pred nadobudnutim U€innosti tohto osobitného predpisu,

i) pédvodnych jazykovych prejavov jednotlivych oséb v jazyku spifiajicom poZiadavku zékladnej zrozumitelnosti

z hl'adiska $tatneho jazyka zaradenych do spravodaiskych, publicistickych a zabavnych televiznych relécii alebo
rozhlasovych reldcii,

i) podujatia v priamom prenose so simultdnnym timoéenim do $tdtneho jazyka v ramci inojazyénej reldcie.

(2) Inojazyéné audiovizudine dielo uréené maloletym do 12 rokov Sirené vysielanim musi byt dabované do
$tadtneho jazyka okrem vysielania audiovizudlnych diel uréenych maloletym do 12 rokov v jazykoch ndrodnostnych
mensin v rdmci inojazyénych televiznych reldcii podl'a odseku 1 pism. a).

Ako vyplyva z § 11 zdkona o §tdtnom jazyku, pri pouzivani slovenského jazyka v elektronickych, ale aj
tlacenych médidch (rovnako ako v ostatnych oblastiach verejného styku upravenych zdkonom o stdtnom jazyku) sa
vyzaduje re$pektovanie spisovnej normy slovenského jazyka (kodifikovanej podoby $tatneho jazykal):

§11

Spoloéné a prechodné ustanovenia

(1) Statnym jazykom sa na Gely § 3 aZ 8 rozumie slovensky jazyk v kodifikovanej podobe podla § 2 ods. 2; tym
sa nevyluéuje pouzivanie inojazyénych novych odbornych pojmov, terminov alebo pomenovani novych skutoénosti,
na ktoré sa este neustdlil a nekodifikoval v $tatnom jazyku vhodny rovnocenny vyraz, ako aj pouZivanie
nespisovnych jazykovych prostriedkov, ak ide o ich funkéné vyuzitie, najmé v umeleckej tvorbe a v publicistike.

Povinnost’ vysielatelov pouZivat' vo vysielani Statny jazyk tak, ako to vyZaduje zdkon o Statnom jazyku, je
zakotvend aj vzdkone & 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a o zmene zdkona & 195/2000
o telekomunikdcidch v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,zdkon o vysielani a retransmisii“) v § 16 ods. 3
pism. e:

§16

Zdakladné povinnosti vysielatel'a a poskytovatel'a audiovizudalnej medidlnej sluzby na poZiadanie

(3) Vysielatel je povinny

e) zabezpedit' pri vysielani programov a ostatnych zloZiek programovej sluzby pouZivanie $tatneho jazyka,
jaozykov ndrodnostnych mensin a cudzich jazykov v stlade s osobitnymi predpismi.

2. Rada pre vysielanie a retransmisiu

Dohl'ad nad pouzivanim slovenského spisovného jazyka v rozhlasovom a televiznom vysielani zabezpeduje
v zmysle zdkona o vysielani a retransmisii Rada pre vysielanie a retransmisiu (RVR). RVR je orgdnom verejnej
spravy, ktory vykondva 3$tatnu reguldciu v oblasti rozhlasového a televizneho vysielania, retransmisie
a poskytovania audiovizudlnych medidlnych sluZieb na poZiadanie.

Ako vyplyva z hodnotiacej spravy, ktord koncom roka 2011 zaslala RVR ministerstvu kultdry, prijala RVR
v priebehu piatich rokov (2007 — 201 1) 33 podnetov a upozorneni na mozné porusenie zdkona o stdtnom jazyku.
Situdciu v pouzivani §tdtneho jazyka v rozhlasovom a televiznom vysielani sleduje RVR aj v rdmci vlastnych
pravidelnych monitoringov.

V roku 2007 uskutoénila RVR v sivislosti s dodrZiavanim ustanovenia § 16 ods. 3 pism. e) zdkona o vysielani
a retransmisii jedno sprdvne konanie, v ktorom bola jeho G&astnikovi uloZzend sankcia (upozornenie na porusenie
zdkona) za nezabezpedenie slovenskej jazykovej verzie pri odvysielani ozndmenia v pol'skom jazyku a ozndmenia
v mad’arskom jazyku v rdmci reklamnych blokov v rozhlasovom vysielani stkromného vysielatel'a.

V roku 2008 uloZila RVR v sprdvnom konani sankcie (upozornenie na porusenie zdkona) trom sdkromnym
vysielatelom. V prvom pripade vysielatel nezabezpedil pouZivanie $taineho jazyka vo vysielani rozhlasovej
programovej sluzby a odvysielal informdcie len v anglickom jazyku. Druhy pripad sa tykal vysielania televiznej
programovej sluzby, v ramci ktorej vysielatel nezabezpedil v pozadovanom rozsahu titulky v $tdtnom jazyku pri
programe odvysielanom v mad'arskom jazyku. V trefom pripade iSlo o odvysielanie informdcii o niekolkych
pripravovanych podujatiach, ktoré odzneli v rdmci televiznej programovej sluzby vyluéne v mad'arskom jazyku bez
pouzitia titulkov v $tdtnom jazyku.

V roku 2009 uskutoénila RVR 3pecidlny monitoring zamerany na jazykovi kultdru vo vysielani televiznych
programovych sluzieb. Monitorovali sa vybraté konkrétne programy odvysielané 17. septembra 2009 v tychto
médidch: Slovenskd televizia (Spréavy STV, Reportéri, Drislakoviny, Hirek), Televizia Markiza (Televizne noviny, Na
streche, Cesko Slovenské Superstar), Televizia JOJ (Prvé noviny, Noviny TV JOJ, Sudna siefi), TA3 (Hlavné sprévy,
Portrét) a lokdlna televizia vysielajica na ndrodnostne zmieSanom Uzemi — Studio Plus TV Velky Meder
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(monitorované bolo celé vysielanie z jedného dia 17. 9. 2009). Okrem toho bol v kazdej sledovanej televizii
monitorovany jeden reklamny blok (vysielany pred hlavnym spravodajstvom). Ako sa uvddza v Sprdve
o vysledkoch monitoringu zameraného na dodrZiavanie § 16 pis. g) zdkona ¢ 308/2000 Z. z. z 1. decembra 2009,
RVR zistila viaceré nedostatky, napriklad pouzitie nespisovnych vyrazov, bohemizmov, nesprdvne (v rozpore so
spisovnou normou) pouzitie spojok, predloziek a predpdn vyslovenych moderdatormi uvedenych programov. Islo
napriklad o pouzitie tvaru mimo kameru (namiesto mimo kamery), zapise sa do pamdite divékov (namiesto zapise sa
do pamditi divakov), ,,Zajtra sa vidime!“ (namiesto Zajtra sa uvidime!), nevhodné pouzitie anglicizmu vystylovat atd’.
Vzhladom na to, Ze zistené nedostatky sa v rdmci daného programu vyskytli len ojedinele a celkovd jazykova
Uroven sledovanych programov bola vyhodnotend ako Standardnd, RVR nekonstatovala porusenie § 16 pis. g)
(pozndmka: od 15. decembra 2009 -- § 16 pism. e)) zdkona o vysielani a retransmisii.

V roku 2010 ulozila RVR dve sankcie za porusenie zdkona dvom stkromnym televiznym vysielatelom. V jednom
pripade sa ulozZila sankcia (upozornenie na porusenie zdkona) za nezabezpedenie slovenskej jazykovej verzie
(titulkov v Statnom jazyku alebo dabingu v §tdtnom jazyku) pri odvysielani dvoch updtaviek na filmy, ktoré boli
odvysielané iba v anglickom jazyku aj v pisanej aj v hovorenej podobe. V druhom pripade vysielatel odvysielal
viacero rekldm iba v mad’'arskom jazyku bez pouzitia $tdtneho jazyka (titulkov v $tdtnom jazyku alebo dabingu
v §tdtnom jazyku). Vzhladom na to, Ze v druhom pripade iSlo o opakované porusenie zdkonnej povinnosti
(vysielatel vz bol v predchddzajicom obdobi na porusenie zdkona zo strany RVR upozorneny), uloZila RVR tomuto
vysielatel'ovi sankciu vo forme finanénej pokuty.

V roku 2011 uloZila RVR jednu sankciu (upozornenie na poruSenie zdkona) stkromnému televiznemu
vysielatelovi za odvysielanie upUtaviek na viacero filmov iba v anglickom jazyku bez zabezpedenia znenia
v $tdtnom jazyku.

3. Uroven pouzivania $tatneho jazyka v tlaéenych a elektronickych médiach z pohl'adu laickej i odbornej
verejnosti

Kazdoroéne prichddzaji na ministerstvo kultiry od ob&anov podnety a stfaznosti tykajice sa jazykovej urovne
v médidch na Slovensku. Podla viacerych ob&anov tento stav jazykovej Urovne profesiondinych pouzivatelov
statneho jazyka nie je vyhovujici. Ich podnety a postrehy poukazujd na ¢asté chyby, ktoré sa objavujo v médidch.
Niekolko Uryvkov z podani adresovanych ministerstvu kultiry uvddzame v prilohe é. 8. NajéastejSie sa
v podaniach vyskytovali témy, ako napriklad nizka jazykovd kultdra v slovenskych dennikoch, nadmerné
preberanie cudzich slov, ¢asté pouZivanie bohemizmov a anglicizmov, nizka jazykovd Uroven hovorenej slovenciny
v elektronickych médidch, nesprévne pouzitie geografickych ndzvov. Casté chyby sa vnimaiju v itylistike, gramatike
a vyslovnosti.

Aj odbornici (teoretici aj praktici) na Zurnalistiku a masmedidlnu komunikdciu upozoriiuj na nepriaznivy trend,
ktory sa prejavuje v ignorovani zdkladnych pravidiel pouzivania slovenského jazyka v niektorych médidch. Z tohto
hladiska naijkritickejSie hodnotia jazyk internetovych portdlov (elektronickych novin), ktoré svojim pravopisom
a Stylistikou ,,dosahuji” Groven slabsieho Ziaka zdkladnej skoly. ZardzZajice je i to, Ze samych redaktorov opravujo
ich vlastni Citatelia, blogujici, a to hlavne pravopis isloviek, zadmen, vybrané slovd, predlozkové vazby atd.
Ako vyplyva z vyjadreni odbornikov, ani mnohé televizie a radid pri vietkej svojej snahe pouzivat spisovny jazyk
sa nevyhnd réznym chybdm. Ide predovsetkym o fonetické nedostatky (mdkké vyslovnost, znelostnéd asimildcia,
splyvavd vyslovnost, melédia vety a pod.), lexikdlne nedostatky (nedmerné mnoZstvo anglicizmov, cudzich slov,
bohemizmoyv, vyznamovych kontamindcii, slangovych vyrazov a pod.), nesprdvne sklonovanie a d'alsie. Z pohl'adu
odbornikov sU svetlou vynimkou len niektoré programy Slovenského rozhlasu, v ktorych sa désledne dbdé
o dodrziavanie jazykovej Urovne. Zriedkavo v nich poéut’ aj makkd, l'ubozvuéni slovenéinu. *

Jazykovedci venujici sa danej problematike upozoriiuju, Ze pri posudzovani jazykovej Grovne v médidch treba
mat’ na pamdati, Ze jazyk nemdZe dobre fungovat, neméze dobre plnit svoje Ulohy, ak jeho pouzZivatelia
neovlddaiju jeho systém, ale ani vtedy, ked ho pre akékolvek pri¢iny poruiuju, ked' jednotlivci neredpektuju
systémovo zakotvené a aj v priruckdch a uéebniciach opisané jazykové normy. Vtedy totiz vznikajo medzi
poddvatelom a prijimatelom komunikaéné poruchy: prijimatel’ musi v procese dorozumievania ,,opravovat® prijaty
formu, musi ju reinterpretovat’ do podoby podla platnej a nim osvojenej normy alebo sa sédm musi adaptovat’ na
normu podavatel'a. Ukony reinterpretacie viak oslabuju pozornost po&ivaijiceho (prijimatela) vodi pokradujicemu
signdlovému toku, lebo hovoriaci svoje vybocenia z noriem obycajne nevnima a v reéi pokracuje. Prijimatel'ovou
reinterpretdciou (opravovanim) sa prerusuje (hoci aj vo velmi kratkych éasovych Usekoch) plynulost’ komunikdcie,

* Legenddrny 3portovy komentator Karol Poldk v odpovedi na otdzku, pre¢o ndm chybaijo komentétorské osobnosti, povedal:
»Chlapci za mikrofénom nevedia formulovat, majo problém dat dokopy sivisld vetu. Nevedia intonovat, netusia, ¢o je to
prizvuk, spodobovanie, asimildcia. A privel'a hovoria. Popisuju vietko, ¢o divak vidi. Namiesto toho, aby glosovali, upozornili
na nieéo, ¢o fanusik nepoznd...." Vyrastal pod dohladom hereckych bardov Jarjabka & Zdaborského, ale ,,NemézZzem zabudnit
ani na pani Poni¢anovi. Dostal som vynikajocu $kolu, skvely zdklad. Pri nich som nemohol blabotat jazykové nezmysly.
V rozhlase ma uéil Jenéa, Gdbor, Ujéek, to boli hlasatel'ské osobnosti, skutoéné legendy.” (Pravda 5. 9. 2009)
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lebo poclvajuci sa v procese reinterpretdcie musi v pamdati vracat’ k prave pocutému. Pri Citani sa opakovane musi
vracat' k tej istej Casti textu. Rozdeluje a rozptyluje sa jeho pozornost. Proces prijimania sa spomaluje.
Dorozumievanie sa st'azuje.

Vazne komunikaéné tazkosti vznikajo aj pre technické pri€iny: pre zI0 artikuldciv (najnovsie sa u nds rozsiruje aj
uvolnend, lezérna artikuldcia), neprimerané tempo, nevhodny intenzitu a dynamiku redi, intonaéné nejasnosti atd'.
Komunikdcia je hladkd a bezporuchovda iba vtedy, ked' je Uplny stlad medzi odosielatelom a prijimatelom vo
vztahu k forme iobsahu spravy. Vo verejnych a oficidlnych prejavoch je na to predpokladom poznanie
a respektovanie jazykovych noriem spisovného prejavu.

Miera vyznamu reSpektovania jazykovych noriem zdvisi teda aj od spolocenskej vdznosti komunikacného
procesu. Verejné oznamovacie prostriedky, verejné televizne a rozhlasové stanice, ale aj dennd tlaé a publikdacie
sa podla svojho uréenia a charakteru automaticky (spontdnne, prirodzene) zaradujo do sféry oficidlnosti, do
kategérie najvdinejSich prejavov. Preto sa v nich spontdnne (aj podvedome) ocakdva aj jazykovd verejnost
a oficidlnost’, teda pouZivanie spisovného jazyka, u nds spisovnej slovenéiny. Z predchddzajiceho vyplyva, Ze sa
vo_verejnom a oficidlnom kontakte musia reSpektovat’ normy (poriadok, organizdcia &iZze systém) spisovnej
slovendiny. Napriek tomu na strane profesiondlnych pouzivatelov spisovnej slovenéiny v médidch denno-denne
pretrvévajo viaceré nedostatky, ktorymi sa podrobnejS§ie zaoberd priloha é. 9. Pozndmky v tejto prilohe
nevyéerpdvajo problematiku dnesnej kultdry slovendiny v médidch. SO len prikladmi toho, kde sa stretdvame
s naj¢astejSimi chybami, na o by sa mala sustredit’ pozornost' tych, ktori verejne vystupujo, ale aj tych, ktori sa
o kultiru slovendiny, o jej stav a vyvin staraju alebo by sa o to mali starat.

Okrem sebakontroly a vzdeldvania sa tych, éo hovoria, éo verejne vystupuju, mali by v institiciach, ako je
rozhlas a televizia systematicky, trvalo pracovat aj odbornici — jazykovedci ako 3kolitelia, konzultanti,
posudzovatelia, mali by — ako to bolo kedysi — zasadat’ redakéné rady a iné rady so spoluidcast'ou konzultantov
a skolitelov. Hodnotenie (a to aj finanéné hodnotenie) redaktorov a moderdtorov by sa malo uskutoéhnovat' aj
s vaznym prihliadanim na ich jazykovu kultoru.

Nové prvky v spoloénosti a snaha pribliZit sa zahraniénej kultire sa prejavujo aj prostrednictvom jazyka.
Okrem nadbytoéného pouZivania cudzich slov, najm& anglickych slov a anglicizmoyv, je to napriklad aj odmietanie
prechylovania Zenskych priezvisk, &m sa v skutoénosti (u niektorych nositeliek) formdlne signalizuje odmietanie
slovenského obdianstva alebo sa vytvdra ambivalentnost’ identity (rod a prislusnost’) ich nositeliek: pripad Kirschner
(namiesto Kirschnerovd) alebo Cibulka (namiesto Cibulkovd). Jednotlivo sa mdZeme stretnit’ vo verejnych prejavoch
aj s odmietanim prechylovania zahraniénych Zenskych priezvisk (Merkel namiesto Merkelova), &o je v rozpore so
zdkonitost'ami spisovnej slovenciny. Z nasej slovnej zdsoby sa viditelne strdcaji slovenské slovd a namiesto nich
mdme anglikanizmy in, cool, wow, job, comp, meeting a d'alSie. Samozrejme, aj bohemizmy: prachy, pusa, diky,
moc, tvoréi atd'.

Z poskytnutych informdcii a Studijnych pldnov viacerych slovenskych vysokoskolskych pracovisk pripravujicich
Studentov v akreditovanych studijnych odboroch Zurnalistika, masmedidlna komunikécia a reklama vyplyva, Ze
vyuéba na bakaldrskom, magisterskom i doktorandskom stupni $tddia prebieha v $tdtnom jazyku s dérazom na
dodrZiavanie spisovnej formy slovenského jazyka a pestovanie jazykovej kultiry. Podla zhodného vyjadrenia
vzdeldvacich institdcii majo Studenti dostatok moznosti a prilezitosti na to, aby poéas vysokoskolského stddia ziskali
pozadovany rozsah poznatkov z danej oblasti, ako aj ndvyk systematicky aj nad'alej zvelad'ovat’ tito zlozku
svojej profesiondinej kompetencie. V tom sU viak medzi jednotlivymi $tudentmi vyrazné rozdiely. Kym cast' z nich
spravidla nemd s gramatikou, pravopisom a vyslovnostou vyraznejSie problémy, sG aj niektori taki, pre ktorych
bolo napriklad potrebné zaviest na niektorych vysokych Skoldch volitelny predmet Ortografia. Suéastou pripravy
na pésobenie v medidlnej sfére sU viaceré odborné predmety, napriklad povinny patsemestrovy kurz s ndzvom
Stcasny slovensky jazyk, ktory obsahuje jednotlivé Cciastkové lingvistické discipliny (ortoepia, lexikolégia,
morfolégia, syntax a 3tylistika). Daldim predmetom je napriklad Kultira medidlneho jazyka. Otazky jazykovej
kultdry sa vyuéuji a sledujo v rdmci predmetov Rétorika, Hlasové cviéenia, Redaktor pred mikrofénom, Redaktor
pred kamerou, Interpretdcia textu, Stylistika 1 — 3, Zurnalistické Zanre 1 — 3, Medidlny ateliér, Kreativne $tudia,
Pravopisné praktikum atd. Otdzky z tedrie spisovného jazyka, jazykovej kultdry a jazykovej politiky si na
vietkych vysokoskolskych pracoviskdch zakomponované aj do viacerych okruhov tém v rdmci zdvereénej $tatnej
skusky, a to na bakaldrskom aj magisterskom stupni studia.

4. Zavery

Z informdcii a podkladov, ktoré zaslali na ministerstvo kultdry viaceré subjekty medidlnej sféry, vyplyva, Ze
predpokladaji dobri znalost spisovnej slovenciny (obrazovej aj zvukovej formy jazyka) u svojich redaktorov
a moderdtorov pri ndstupe do zamestnania a viaceré majl aj vypracovany systém eliminovania nedostatkov
v pouzivani spisovného jazyka v rozhlasovom a televiznom vysielani a v tladi. V poslednom obdobi viak v nasom
spoloéenskom prostredi zaznamendvame tendencie volne posudzovat mieru zdvéznosti a komunikaénej dolezZitosti
noriem spisovnej slovendiny vo verejnych, celej spoloénosti adresovanych prejavoch, vratane tlaéenych
a elektronickych médii. Moderdtori a redaktori si buduji svoj origindlny imidZ, a to neraz aj na Ukor spisovnej
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slovendiny, ked' napriklad pouZivajo rézne nesprdvne, skomolené alebo vymyslené slovd a slovné spojenia. Ak sa
k tomu prirdata faktor éasu, teda Usilie o sprostredkovanie éo najaktudlnejsich informdcii, spravidla sa to prejavi qj
na gramatickej, Stylistickej a jazykovej stranke ich prejavu. Kultira jazyka ustupuje pod tlakom poziadavky
rychleho Sirenia informdcii, & vz v spravodaiskych alebo publicistickych celkoch. Pritom jazykovd kultira je vaznou
zlozkou kultiry spoloénosti, a teda aj jej duchovnej sily a Zivotaschopnosti.

Na zdver mozno  konstatovaf, Ze pouzZivanie spisovnej slovendiny v médidch aj napriek viacerym
zaznamenanym pozitivnym aktivitdm a pristupom k zlepSeniu Urovne pouzivania S$tdineho jazyka v jeho
kodifikovanej podobe (priloha €. 10 druha éast’) v siéasnosti nie je uspokojivé. Zlepsenie situdcie v tejto oblasti si
vyzaduje prijatie viacerych opatreni. V tejto sivislosti by bolo potrebné:

e zaviest’ alebo obnovit' funkciu jazykovych redaktorov v tlaéenych a elektronickych médidch,

e neustdle udrziavat' a zvySovat jazykovU pripravenost pracovnikov medidlnej sféry pravidelnymi lekciami
spisovnej slovendiny s dérazom na jazykové vzdeldvanie redaktorov ako profesiondlnych pouzivatelov
Statneho jazyka,

e zriadit' tzv. horOcu jazykovi linku Specidlne pre novindrov s moznostou nepretrzitych konzultdcii
s odbornikom — slovencindrom,

e klast' déraz na overovanie Urovne ovlddania slovenského spisovného jazyka v rdmci vyberovych konani na
posty redaktorov a moderdtorov, napriklad zaviest modelové testy jazykovej zdatnosti ako siOc¢ast
vstupnych pohovorov, v elektronickych médiach overovat ortografické a ortofonické zruénosti uchddzaéa
a pod.,

e hodnotit' (tyka sa to aj finanéného ohodnotenia) jazykovy prejav redaktorov a moderdtorov z hl'adiska
dodrZiavania spisovnej normy slovenského jazyka,

e zjednotit' modely vzdeldvania a hodnotenia v oblasti spisovného jazyka na vysokych Skoldch v Studijnych
odboroch, ktorych profildcia je priamo orientovand na prdcu v médidch,

® zvazit vytvorenie timu expertov v rdmci RVR, ktori budid pravidelne vyhodnocovat jazykovy kultoru
v jednotlivych médidch (napriklad kazdy mesiac iné médium) a sumdar poznatkov s vysvetlivkami zasielat’
prislusnému $éfredaktorovi,

o zabezpedit, aby v ramci programovej struktiry verejnopravnych médii bol vyhradeny dostatoény priestor aij
pre programy zaoberajice sa slovenskym jazykom a jeho_pouZivanim,

e zaradit’ do programovej struktiry Slovenského rozhlasu a Slovenskej televizie nové programy zamerané na
podporu a rozvoj slovenského spisovného jazyka napr. pri prileZitosti Medzindrodného dna materinského
jazyka (21. februar),

e podporit’ projekt Tlaéovej agentiry Slovenskej republiky (TASR) Spisovnd slovenéina alebo projekt TASR do
kazdej skoly, v ramci ktorého TASR spolupracuje so vietkymi Skolami na Slovensku a ma Sirokd databdzu
prispievatel'ov z radov Ziakov, Studentov i pedagdgoyv,

e vytvorit podmienky na posilnenie dohladu nad dodrZiavanim ustanoveni zdkona o Stdtnom jazyku
regulujicich pouzivanie slovenského jazyka v médidch,

e legislativne upravit povinnost pre redaktorov, hlasatelov a moderdtorov pouzivat slovensky jazyk
v kodifikovanej podobe vo verejnoprdvnych médidch (vo vysielani rozhlasovej programovej sluzby
Slovenského rozhlasu a vysielani televiznej programovej sluzby Slovenskej televizie) v zdkone & 532/2010

Z. z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona & 397/2011
Z z

¢
¢

\"
TERMINOLOGIA
1. Suéasny stav slovenskej terminolégie

Uznesenim vlady Slovenskej republiky & 399 z 3. jina 1997 sa ministerstvdm a ostatnym Ustrednym orgdnom
Statnej sprdvy uréila povinnost do 15. septembra 1997 zriadit' terminologické komisie. Toto uznesenie vlady
vychddzalo zo zdkona o §tatnom jazyku, podla ktorého sa $tat stard o vedecky vyskum a kodifikaciu $tdineho
jozyka a o zvySovanie jazykovej kultiry (porov. § 2 ods. 1 zdkona). Cielom zriad'ovania terminologickych komisii
bola potreba ustalovat’ a zjednocovat’ odbornd terminolégiv jednotlivych vednych odborov, ktord sa po roku
1989 velmi rozkolisavala, a to aj pod vplyvom prenikania mnohych anglicizmov nielen do beZnych jazykovych
prejavov, ale vyrazne aj do odbornej komunikécie na tkor ddvno ustdlenych odbornych terminov, ktoré dobre
fungovali v odbornej komunikdcii, a na Okor terminov utvorenych z domdcich zdrojov. Na zdklade citovaného
uznesenia jednotlivé rezorty zriad’ovali terminologické komisie. Tym sa malo istym spdsobom nadviazat aj na
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existenciu terminologickych komisii, ktoré na Slovensku existovali od zadiatku patdesiatych rokov dvadsiateho
storo&ia z iniciativy a pod zddtitou Jazykovedného Ustavu Slovenskej akadémie vied a umeni, neskorsie JULS SAV.
V Sest'desiatych az osemdesiatych rokoch dvadsiateho storoéia terminologické komisie svoju &innost' vykondvali pod
zastitou jednotlivych akademickych, ale aj vysokoskolskych pracovisk a vedeckych a odbornych spoloénosti.
Vysledkom &innosti terminologickych komisii bolo vydanie niekolkych desiatok terminologickych slovnikov. Okrem
toho sa terminologické siUpisy spolu s definiciami publikovali v odbornych &asopisoch, akymi boli Slovenské
odborné ndzvoslovie, Ceskoslovensky terminologicky &asopis a od roku 1967 Kultéra slova, ktoré vydaval JULS
SAV, a v odbornych &asopisoch jednotlivych odborov.

Na zdklade citovaného uznesenia vlddy z jina 1997 kazdy rezort $tatnej spravy vymenoval terminologicky
alebo ndzvoslovnl komisiu. V komisii mali zastGpenie odbornici z prislusného odboru a aspor jeden élen komisie bol
zastupca JULS SAV pracujici v oblasti jazykovej kultiry a odbornej terminolégie. Terminologicka komisia ako
odborny poradny orgdn prislusného ministerstva alebo Ustredného orgdnu statnej spravy v rdmci svojej pdsobnosti
mala podla svojho Statitu sledovat, ustalovat a obohacovat slovenskd terminologickd sUstavu patriacu do
pdsobnosti ministerstva, uplatiiovat’ zdsady na ustal'ovanie, Gpravu a pouzZivanie odbornych terminov v prislusnom
odbore, podavat odborné stanoviskd, vysvetlenia a sprdavy o terminologickych otdzkach rezortnym
a mimorezortnym orgdnom, organizdcidm a institdcidm, riesit’ otdzky spojené s uréovanim zdsad na ustalovanie,
Upravu a pouzivanie odbornej terminolégie v slovenskom jazyku, zabezpedovat' publikovanie standardizovanych
odbornych terminov, spolupracovat s odbornymi jazykovednymi pracoviskami, najmé s JULS SAV ako odbornym
vedeckym pracoviskom s kodifikaénou pdsobnostou v oblasti jazyka asinymi terminologickymi komisiami.
Terminologickd komisia mohla podl'a potreby zriad'ovat’ subkomisie. Na prerokovanie Specidinych alebo spornych
otdzok sa mohli prizvat’ odborni poradcovia, pracovnici odbornych a vedeckych pracovisk.

Nie v kazdom rezorte dostatoéne zodpovedne pristipili k napifianiv uznesenia vlady o potrebe staraf sa
o terminolégiu patriacu do pdsobnosti prislusného rezortu. Popri rezortoch, ktoré si v plnej miere uvedomili potrebu
starat’ sa o terminolégiu prislusného odboru a mat’ funkénd terminologickd alebo ndzvoslovni komisiu, boli aj také
rezorty, ktoré k zriadeniu terminologickych komisii pristOpili iba formdlne. Niektoré terminologické komisie svoju
&innost’ takmer vdbec nezadali, hoci podl'a statdtu sa mali schddzat' podla potreby, najmenej viak dva razy do
roka. Niektoré terminologické komisie v zadiatkoch vykazovali &innost a vysledky svojej prace publikovali
v rozliénych publikaénych orgdnoch alebo v asopise Kultdra slova, no ¢asom sa ich &innost' utlmila. SO viak aj také
terminologické komisie, ktoré aktivne plnia Ulohy vyplyvaijice zo $tatitu terminologickej komisie od jej vzniku do
suéasnosti. Pritom treba zdéraznit, Ze terminologické komisie méZu vyrazne pomdct aj pri tvorbe zdkonov,
vyhldsok a vlddnych nariadeni, a to pri posudzovani vhodnosti novych terminov zavddzanych do legislativnych
textov. V sGCasnosti je totiz problém s pribliZzovanim prdva Eurépskej Unie ndSmu prdvnemu systému, ale qj
s preberanim eurépskych noriem a noriem ISO (Medzindrodnej organizdcie pre normalizdciu) a s tym suovisiacim
prenikanim cudzich terminov, najmd terminov z angliétiny. V tejto suvislosti hodno spomendt’ aj odporiéania
zakotvené v medzindrodnej norme STN ISO 704 Terminologickd prdca, kde sa konstatuje, Ze hoci vypozicky
z inych jazykov sU akceptovanou formou tvorby terminov, uprednostivjd sa vyrazy ndrodného jazyka pred
priamymi vypozi¢ckami a Ze termin md vyhovovat morfologickym, morfologicko-syntaktickym a fonologickym
formdm prislusného jazyka.

V ostatnych rokoch aktivne pracovali tieto komisie, v ktorych mal zastopenie aj JULS SAV: Medzirezoriné
terminologickd komisia Bezpednostnej rady Slovenskej republiky, Hlavnd terminologickd komisia Ministerstva
obrany Slovenskej republiky, Terminologickd komisia Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky, Terminologickd
komisia Ministerstva vnitra Slovenskej republiky, resp. jej subkomisie, ato Stdla ndzvoslovnd subkomisia
Terminologickej komisie Ministerstva vnitra Slovenskej republiky (jej Ulohou je posudzovat ndvrhy na nové ndzvy
Casti miest a obci, resp. ndvrhy na zmenu ndzvov miest a obci a ich &asti), Projektovd skupina & 6 Ministerstva
vnitra Slovenskej republiky pre terminolégiv projektu Restrukturalizécia organizdcie, fungovania a rozvoja
integrovaného zdchranného systému, d'alej Terminologickd komisia Ministerstva zahraniénych veci Slovenskej
republiky, Nazvoslovnd komisia Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky, Terminologické
komisia Uradu pre normalizéciu, metrolégiu a skuSobnictvo Slovenskej republiky, terminologické komisie
Slovenského Ustavu technickej normalizacie (SUTN), a to Technickd normalizaéné komisia SUTN TK 69 Terminolégia,
informdcie a dokumentdcia, Technickd normalizaéné komisia SUTN TK 111 Uplatiiovanie a pouzivanie eurokédov,
Terminologickd komisia SUTN Letectvo a kozmonautika.

Okrem uvedenych terminologickych a ndzvoslovnych komisii v rémci ministerstiev a Ustrednych orgdnov
Statnej spravy pracuju aj d'alSie terminologické a ndzvoslovné komisie v rdmci akademickych a vysokoskolskych
pracovisk, resp. vedeckych spoloénosti a inych inétitdcii. JULS SAV mé& zastipenie vo viacerych terminologickych
a ndzvoslovnych komisidch, ktoré vyvijali €innost v ostatnych rokoch a publikovali terminologické a ndzvoslovné
sUpisy spolu s definiciami v rozliénych publikaénych orgdnoch, okrem iného aj v ¢asopise Kultira slova. Ide o tieto
komisie: Terminologickd komisia pri Slovenskej astronomickej spolo¢nosti pri Slovenskej akadémii vied, Komisia pre
nomenklatiru a terminolégiu v mineralégii pri Slovenskej geologickej spolo¢nosti, Zoologickd ndzvoslovnd komisia
Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského, Terminologickd komisia Slovenskej ichtyologickej spoloénosti,
Ndzvoslovnd komisia pre jaskyne pri Slovenskom mizeu ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikul&si.
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V suvislosti s &innostou tykajicou sa odbornej terminolégie treba spomendt aj Slovenskd terminologickd siet’
(STS), ktord vznikla v roku 2007 z iniciativy Generdineho riaditel'stva Eurépskej komisie pre preklad za podpory
ZastOpenia Eurdpskej komisie na Slovensku. Hlavnym zdmerom STS bolo vytvorit' siet institdcii a jednotlivcov
spolupracujicich na zvySovani Urovne slovenského jazyka so zdmerom zvySovat celkovy kvalitu a pristupnost
terminolégie pouzivanej institiciami Eurdpskej Unie a Slovenskej republiky, najmé& pokial ide o texty odborného a
tvorby a pouzivania terminolégie, urychlovat' odovzddvanie novych informdcii v oblasti terminolégie a jazyka,
vytvorit'" platformu na realizdciu jazykovych projektov odsthlasenych jej ¢lenmi. Slovensky terminologicky siet’
v sUCasnosti okrem inych tvoria aj tfieto pracovné skupiny: pracovnd skupina v oblasti Zivotného prostredia,
pracovnd skupina v oblasti polnohospoddrstva, pracovnd skupina v oblasti zamestnanosti a socidlnej politiky,
pracovnd skupina pre prdvnu terminolégiu, pracovnd skupina pre oblast leteckej terminolégie.

Okrem toho treba spomendt aj Slovenski terminologické databézu JULS SAV, ktord predstavuje uzitoiny
referenény ndstroj obsahujici slovenské terminy a relevantné terminologické informdcie z viacerych disciplin
a zdroven prostriedok na ustalovanie a zjednocovanie terminologickych sustav na zdklade spoluprdace odbornikov
a lingvistov. Slovenskd terminologickd databdza je bezplatne pristupnd Sirokej verejnosti prostrednictvom
internetu, umoznuje rychly a jednoduchy pristup k odbornej slovnej zdsobe v mnohych disciplinach. Zatial' obsahuje
vySe 4 500 terminov a terminologickych spojeni z viac ako 15 oblasti (astronémia, histéria, socidlna prdaca atd'.)
spolu s definiciami.

2. Zavery

V najblizsej buducnosti bude potrebné:

e obnovit' ¢innost' terminologickych a ndzvoslovnych komisii, resp. novo konstituovat' takéto komisie v rdmci
jednotlivych ministerstiev a Ustrednych orgdnov S$tdinej spravy, ako to vyplyva z uznesenia vlady
Slovenskej republiky & 399/1997, ato najm& vtych rezortoch, v ktorych terminologické komisie
nepracujl,

e uystanovit' povinnost vldde a jednotlivym ministerstvdm pred odovzdanim ndavrhov zdkonov, vyhldsok
a vlddnych nariadeni do pripomienkového konania predloZit' prislusnej terminologickej komisii na
prerokovanie pouzZivané alebo novo zavddzané terminy v legislativnych textoch. Tym sa predide situdcii,
Ze sa v zdkonoch, vyhldskach a vlddnych nariadeniach pouZijd terminy, proti ktorym maijo odbornici
z jednotlivych odborov vyhrady,

e zostavit reprezentativny prdavnicky terminologicky slovnik s prislusnymi definiciami, ktory by nemal
encyklopedicky formu.

/|
SITUACIA STATNEHO JAZYKA NA NARODNOSTNE ZMIESANOM UZEMi

Osobitnd situdcia v pouzivani §tdtneho jazyka je tam, kde sa popri zdkone o Stdtnom jazyku uplatiivje aj zdkon
o jazykoch mensin, ktory upravuje pouzivanie jazykov ndrodnostnych mensin v oradnom styku a v niektorych
d'alSich oblastiach verejného styku v tych obciach, ktoré si uvedené v zozname obci vydanom nariadenim vilady é&.
221/1999 Z. z., ktorym sa vyddva zoznam obci, v ktorych obéania Slovenskej republiky patriaci k ndrodnostnej
mensine tvoria najmenej 20 % obyvatelstva (d'alej len ,nariadenie vliady & 221/1999 Z. z.4).
Stav pouzivania 3tétneho jazyka v obciach uvedenych v nariadeni vlady & 221/1999 Z. z. nie je
v su€asnosti komplexne zdokumentovany a na Urovni orgdnov $tdinej spravy nebola doteraz vypracovand nijakd
ucelend analyza zachytdvaijica Uroven pouZivania $tdtneho jazyka v jazykovo zmieSanych oblastiach Slovenskej
republiky. Ministerstvo kultiry, ktoré vykondva dohlad nad uplatfiovanim zdkona o Stdtnom jazyku aj na tomto
Uzemi, nemd dostatoéné kapacity na zabezpedenie vlastného monitorovania v danej oblasti. Dohladové cinnost’ sa
preto obmedzuje len na niektoré najzdvazinejSie pripady porusovania zdkona o Stdtnom jazyku, na ktoré
upozoriuju obéania vo svojich pisomnych podnetoch a staznostiach zaslanych na ministerstvo kultdry. V sGéasnosti
eviduje ministerstvo kultdry najmd také podnety, v ktorych obéania Ziadajo o pomoc pri zabezpeéeni svojho
zdkladného prdva na pristup k informacidm v slovenskom jazyku v obciach, v ktorych zdkon popri povinnom
pouZivani §tatneho jazyka umoZiivje pouZivanie mad'arského mensinového jazyka. Dalii okruh problémov, s ktorymi
sa obcania obracaji na ministerstvo kultiry, sa tyka silnejiceho tlaku na ob&anov slovenskej narodnosti ovladat
a pouzivat jazyk mad’arskej ndrodnostnej mensiny pri ndstupe do zamestnania a pri stkromnych podnikatel'skych
akfivitdch. Tlak na podnikatelov vyvijaju nielen obcianski aktivisti mad'arskej ndrodnosti, ale aj miestne
samosprdvne orgdny, ktoré v rozpore so zdkonom vyZaduji oznalovanie prevddzok a zverejiiovanie informdcii
povinne aj v mad'arskom jazyku. Konkrétne podnety sa najcastejSie vzt'ahovali na:
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e  zverejfiovanie oznamov prostrednictvom obecného rozhlasu vyluéne v mad'arskom jazyku bez pouzitia
slovenského jazyka, resp. zverejnenie neuplnej informdcie v slovenskom jazyku, ktord predtym odznela
v SirSom rozsahu iba v mad’'arskom jazyku,

o bohosluzby prebiehajice iba v mad'arskom jazyku,

e  Uradnu koreSpondenciu zaslani obcanovi z orgdnu Uzemnej samosprdvy v mad'arskom jazyku,

e vyddvanie tlaéového orgdnu Uzemnej samosprdvy (obecnych novin) v madarskom jazyku bez

zabezpedenia adekvatneho prekladu zverejiiovanych informdcii do $tdtneho jazyka,

e  zverejiovanie pisomnych oznamov len v mad'arskom jazyku,

e  propagdciu kultdrnych podujati len v mad'arskom jazyku,

e vysielanie regiondlnej televizie v mad'arskom jazyku bez désledného zabezpedenia slovenskej jazykovej

verzie (titulkov v slovenskom jazyku),

e  distribuovanie reklamnych materidlov do schrdnok obyvatel'ov len v mad'arskom jazyku,

e nezabezpedenie timodenia do slovenského jazyka na rokovaniach obecnych zastupitel'stiev, na ktorych sa

pouziva madarsky jazyk,

e nedostatoéné ovlddanie Statneho jazyka zamestnancami verejnej sprdvy patriacimi k madarskej

ndrodnostnej mensine.

Uvedené podnety boli ministerstvu kultiry doruéené z obci v okresoch Galanta, Dunajské Streda, Trebisov,
Komdrno, Velky Krti§, Rimavské& Sobota, Nové Zdmky a Levice, v ktorych Zij0 prislusnici mad'arskej ndrodnostnej
mensiny. V obciach, kde Zijo prislusnici inych ndrodnosti, na ktoré sa vzt'ahuje zdkon o jazykoch mensin (ide
o prislusnikov rusinskej, ukrajinskej, romskej a nemeckej narodnosti) sa podobné problémy s uplatiovanim zdkona
o $tatnom jazyku nezaznamenali.

Vil
STAROSTLIVOST O JAZYKOVU KULTURU V CINNOSTI STATNYCH KULTURNYCH INSTITUCII

V Slovenskej republike pésobi v oblasti kultdry 29 institicii, ktoré patria do pdsobnosti ministerstva kultdry a st
napojené na §tainy rozpocet Slovenskej republiky. Spoloénym poslanim tychto institicii je predovietkym Sirenie
kultdry a osveta spoloénosti, podpora vzdelanosti a zachovanie kultdrneho dediéstva Slovenskej republiky.
Prostrednictvom tychto institicii sa Sirokd verejnost oboznamuje s kultirou a jej prvkami, pricom ddlezitd Ulohu
komunikaéného prostriedku tu zohrdva prdave Stainy jazyk. Zdrovern sa slovensky jazyk ako jedna
z najvyznamneijsich so&asti ndrodného kultirneho dediéstva stdva spolu s d'alsimi konkrétnymi zlozkami kultdrneho
dediéstva predmetom ochrany a starostlivosti vo vSetkych tychto institdcidch.

Z celkového poétu 29 organizdcii v zriad’'ovatel'skej pdsobnosti ministerstva kultdry sa na priprave tejto sprévy
zUCastnilo osemndst’ institucii. Pisomné vyjadrenia a stanoviskd k stavu pouzZivania Stdtneho jazyka poslali: Bibiana
(medzinarodny dom umenia pre deti), Divadelny Ustav, Slovenské filharménia, Slovenské narodné divadlo, Statna
filharménia Kosice, Statna opera v Banskej Bystrici, Umelecky subor Lu&nica, Mizeum Slovenského nérodného
povstania v Banskej Bystrici, Ndrodné osvetové centrum, Pamiatkovy Orad Slovenskej republiky, Slovenskd kniznica
pre nevidiacich Mateja Hrebendu so sidlom v Levodi, Slovenskd ndrodnd kniznica v Martine, Slovenské ndrodné
muzeum, Stétna vedeckd kniZnica v Predove, Statna vedeckd kniznica v Banskej Bystrici, Statna vedeckd kniznica
v Kosiciach, Univerzitné knizZnica v Bratislave a Ustredie ludovej umeleckej vyroby.

Vsetky tieto institicie pri vykone svojej ¢innosti dbaji na sprdvne pouZivanie kodifikovanej podoby statneho
jozyka v oficidlnom styku. Podla ich vyjadreni Easto spolupracuji s odbornikmi v oblasti slovenského jazyka,
vyuzivaju viaceré prostriedky na prevenciu a odstrdnenie jazykovych nedostatkov v oficidlnom styku s verejnostou
najmd v rdmci vydavatelskej ¢innosti a zabezpedujl jazykové korektiry publikdcii a publikovanych textov (edi¢né
tituly a oficidlne materidly, bulletiny, plagdty, medidlne vystupy) prostrednictvom vlastnych zamestnancov alebo
externych spolupracovnikov.

Sucastou skvalitiiovania Urovne pouzivania slovenského jazyka je organizovanie predndsok, kurzov pre
zamestnancov a jazykovych cvieni pod vedenim odbornikov. Institicie zabezpeduji pre svojich zamestnancov aj
ndkup aktudinych publikdacii zameranych na slovensky jazyk a lingvistiku, kodifikaénych priruéiek a normotvornej
odbornej literatiry z oblasti slovenskej jazykovedy, jazykovednych ¢asopisov (Jazykovedny Easopis, Kultira slova,
Slovenskd reé, Slovensky jazyk a literatira v skole a i.).

Pri prdci s verejnostou sa viak ukazuji aj také problémy v oblasti jazykovej kultiry, ktoré nie s priamo
spojené s prdcou tychto institdcii. (Upozornuji na ¢asté porusovanie noriem spisovnej slovenéiny napr. nendlezitym
pouzZivanim nespisovnych slangovych vyrazov, pouzivanim bohemizmov a vyrazov prevzatych z anglického jazyka
vo viacerych oblastiach verejného styku, ako aj na nedostatoéni Uroven pouzivania Stdtneho jazyka v sikromnych
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televizidch a dabingovych stddidch, s ¢im suvisi rozsirovanie nesprdvnych ndavykov v pouzivani slovenského jazyka
vo verejnosti.)

Na zdklade svojich dlhoroénych skisenosti s pracou s detfmi poukazuji na problémy s Groviiou pouzivania
materinského jazyka v praktickom Zivote, ktord sa u deti znizuje najma v ddsledku medidlneho tlaku televizii,
rozhlasového vysielania, internetu, poditadovych hier, s ktorymi deti prichddzajo do kontaktu vo velkej miere.
Zdroven zaznamendvaju znizeny zdujem deti o Citanie, slabu slovn0d zdsobu a problémy s vyjadrovanim,
neovlddanie pravopisu, k éomu podla ich ndzoru prispievajd aj také faktory modernych komunikaénych
prostriedkov ako pouZivanie mobilnych telefénov a zvy$ené ceny za posielanie kratkych textovych sprav (SMS),
v ktorych sa pouziva diakritika.
vzt'ah k slovenskému jazyku. Tomu by malo poméct’ najmé pozdvihnutie vzdelanostnej Grovne v oblasti slovenského
jazyka, a preto Cast’ svojich innosti zameriavaji osobitne aj na deti a mladez. Priklady niektorych aktivit Stdtnych
kultdrnych institicii zameranych na zvySovanie jazykovej Urovne si uvedené v prilohe €. 10 v tretej asti. Institucie
zdaroven navrhujo upravit' legislativny rdmec v oblasti $tatneho jazyka tak, aby 0éinne podporoval starostlivost
o $tatny jazyk v médidch a prispel k zvySovaniu Urovne pouZivania $tatneho jazyka. Rovnakym spésobom sa treba
zamerat' na oblast’ Skolstva zavedenim dlhodobého vzdeldvania uéitelov slovendiny a humanitnych predmetoyv,
podporou tvorby inovativnych audiovizudinych uéebnych a printovych pomdcok na vyuébu slovenéiny a literatiry,
podporou vyskumu miestnych ndredi, l'udovej slovesnosti, piesni a zvykoslovia ako zdroja obohacovania spisovného
jazyka.

Na zdver mozno konstatovat, Ze uvedené kultirne institicie si uvedomuju délezitost’ dodrZiavania slovenskej
spisovnej normy vo svojej kaZdodennej ¢innosti nielen vo vzi'ahu ku kultdrnej obci, ale aj k Sirokej verejnosti.
Viaceré ich konkrétne aktivity s0 zamerané prdve na rozvoj, popularizdciv a podporu pouzivania spisovnej
slovenciny. Preto z hl'adiska buducnosti pokladdme za prinosné, ak sa kultirne institdcie v riadiacej p&sobnosti
ministerstva kultdry aktivne zapoja aj do pripravy Medzindrodného dria materinského jazyka (21. februar), ako aj
inych celoslovenskych kultdrnych podujati na podporu slovenského jazyka.
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Priloha ¢. 1

Prehlad najéastejSich aktivit vykondvanych v rokoch 2008 — 2010 orgdnmi Ustrednej Statnej sprdvy v rdmci
plnenia Olohy B.3 z uznesenia vlady Slovenskej republiky & 942/2007 k Opatreniam v oblasti $tdtneho jazyka:

Pocet rezortov, v ktorych sa

x. , . . . ca uvedené cinnosti uskutoénili
Cinnost' vykonand orgdnom Ustrednej statnej spravy

rok 2008 | rok 2009 | rok 2010

zorganizovanie skoleni 8 5 3

spristupnenie elektronického slovnika slovenského 2 2 1
jozyka na poéitaéoch Slex 99

zabezpedenie a spristupnenie jazykovej literatiry na 4 4 3
pracoviskdch

zabezpedenie priameho elektronického pristupu 8 7 5
k priruckdm a metodickym materidlom z vlastnych

intranetovych stranok (jazykové okienka, elektronicky
slovnik sprdvnych a nespravnych vyrazov, kodifikaéné

prirucky)
nainstalovanie elektronického jazykového korektora 5 6 3
spisanie a vytvorenie vlastného slovnika odbornych 3 1 0

pojmov, vytvorenie vlastného metodického usmernenia

zaradenie pisomnych testov na preverenie Urovne 3 5 4
ovlddania statneho jazyka do vyberov a vyberovych
konani pri prijimani novych zamestnancov

pravidelné zabezpedovanie jazykovych korektir 3 5 4
(konkrétny odbor alebo uréeny pracovnik)

spracUvanie odbornej terminolégie 3 3 3

28



Priloha €. 2

Grafické zobrazenie poétu a pomeru konkrétnych aktivit v porovnani s formdlnymi informdciami, ktoré zaslali
jednotlivé rezorty v obdobi rokov 2008 — 2010:

12

10

Bformalne informacie

mtrvalé aktivity

4 Onové aktivity

2008 2009 2010

Legenda: Trvalé aktivity su tie aktivity, ktoré sa konali kazdorocne, resp. sa zabezpecili jednorazovo na dlhsie
obdobie. Novymi aktivitami su aktivity, ktoré na urade pribudli v danom roku, pricom sa v minulosti taka aktivita
nevyskytla.
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Priloha €. 3

Dotaznik pre orgdny s$tatnej spravy

Otdzky:

1. Zuoéasthuju sa vasi zamestnanci na $koleniach, semindroch alebo inych vzdeldvacich aktivitdch zameranych na
slovensky jazyk a jeho sprdvne pouZivanie v dradnej komunikdcii? Je zo strany vasich zamestnancov zdujem o takéto
skolenia?

2. Majo vasi zamestnanci k dispozicii posledné vydania zdkladnych kodifikaénych priruciek spisovnej slovenciny
(Pravidld slovenského pravopisu z roku 2000, Krétky slovnik slovenského jazyka z roku 2003 a Pravidlé slovenskej
vyslovnosti z roku 2009)2

3. SU suéastou vyberovych konani na obsadzovanie volnych pracovnych miest odborné pisomné testy (otdzky)
zamerané na overenie Urovne ovlddania $tdtneho jazyka? Ak sa u uchddzadov preveruje drover ovlddania slovenského
spisovného jazyka inou formou, napiste akou.

4. VyuZivajo vasi zamestnanci pri svojej prdci elektronické kodifikaéné prirucky spristupnené na internetovej strénke
ministerstva kultiry, resp. Jazykovedného Gstavu [udovita Stira SAV a metodické usmernenia z oblasti jazykovej
kultiry zverejnené na internetovej strdnke ministerstva kultiryé Napiste, ktoru z tychto sluZieb vyuZivaju najéastejsie.

5. Je na vasom urade uréeny pracovnik, ktory dohliada na jazykovu droven pisomnych materidlov zverejiovanych na
internetovej strdnke oradu?

6. Vyddva Vs rezort rezortny éasopis (Hacové informaéné periodikum), resp. iné neperiodické publikdcie? (otdzka len
pre orgdny Ustrednej $tatnej spravy) Ak dno, akym spésobom sa zabezpeduje jazykovd korektira textove

7. Akym spbésobom zabezpeduje vds drad jazykoviu korektiru tlaéenych pisomnych informdcii, ktoré drad poskytuje
verejnosti¢ (otdzka len pre orgdny miestnej 3$tdinej sprdvy a S3pecializované indtiticie 3$tdtnej sprdvy
s celoslovenskou p&sobnost'ou)

8. Akym spésobom zabezpeéuje Vaés urad jazykovi korektiru ndvrhov vseobecne zdvdznych prdvnych predpisov tak,
aby texty tychto ndvrhov zodpovedali platnej norme slovenského spisovného jazyka? (otdzka len pre orgdny
Ustrednej $tatnej spravy)

9. Zabezpeduje vds drad pre novych zamestnancov v §tdtnej sluzbe v rdmci dvodnych skoleni aj skolenie o Gprave
pisomnosti v silade so STN 01 6910 — Pravidld pisania a dpravy pisomnosti¢

10. Aké konkrétne opatrenia ste prijali na zabezpedenie dobrej jazykovej trovne pisomnych dokumentov vznikajicich v
innosti vasho dradu@

11. Pracuje na Vasom drade terminologickd komisia zaoberajica sa prislusnou rezortnou terminologickd komisiaé Ak
éno, odkedy pracuje terminologickd komisia, kedy bolo jej posledné zasadnutie a aké si doterqjsie vysledky z jej
¢innosti¢ (otdzka len pre orgdny Ustrednej $tatnej sprdvy)

12. Ako hodnotite jazykovi drovernn pisomnych dokumentov vznikajocich v &innosti vdsho Jdradu z hladiska
dodrZiavania spisovnej normy slovenského jazyka?

13. Ako hodnotite vplyv eurdpskych prévnych noriem na jazykovi strdnku vnitrostainych predpisové (otdzka len pre
orgdny Ustrednej $tatnej sprdavy)

14. Opiste najéastejSie problémy (nedostatky) suvisiace s jozykovou Urovriou pisomnej dokumentdcie. V éom vidite
hlavnu pri¢inu tychto problémov (nedostatkov)?

15. VyZaduje si podla vés starostlivost o jazykovi kultiru vdésiv pozornost? (otdzka len pre orgdny miestnej Statnej
16. Boli zamestnanci vésho uradu obozndmeni s prdvnou Upravou pouZivania §tdtneho jazyka zakotvenou v zdkone
o $tdtnom jazyku a s povinnostami, ktoré orgdnom miestnej $tdtnej sprdavy z prisluénych ustanoveni tohto zdkona
vyplyvaju? Ak éno, uvedte akou formou (napr. skolenie) a kedy. Ak nie, uvedte, ¢i pldnuje drad takéto skolenie

.....

s celoslovenskou p&sobnost'ou)
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Priloha &. 4

Priklady nespravneho pouzivania jazykovych prostriedkov v legislativhych textoch

Nespisovné prostriedky, ktoré sa nasli v niektorych sledovanych legislativhych textoch:

dopad namiesto spravneho vplyv, dosah, G¢inok;

obdrzat namiesto spravneho dostat), prijat, prevziat’;

vyporiadanie (bezpodielového spoluvlastnictva) namiesto sprévneho vyrovnanie, usporiadanie;
nakolko namiesto sprévneho lebo, ked'ze;

slovné spojenie prejednat priestupok namiesto spravneho prerokovat’ priestupok;

slovné spojenie sprdvca mé za to (vyraz maf za to je nielen nevhodny, ale aj nejednoznaény) namiesto
sprévneho sprdvca je presvedéeny alebo spravca sa domnieva;

vyslichnut' (séd mézZe vyslichnut obvineného), vyslichany namiesto sprévneho vypocéut (sud méze
vypocut obvineného), vypocivany;

slovo vydaje namiesto vydavky;

predlozkové spojenie po dobu namiesto predlozky pocas;

vyraz za Géelom nadobudnutia namiesto predlozkového spojenia na nadobudnutie atd'.

Nevhodny vyber lexikdlnych prostriedkov:

nie je vhodné pouzit' slovo Setfrenie v slovnom spojeni vlasiné Setrenie namiesto slova presetrovanie
(vlastné presetrovanie);

nie je vhodné pouzit slovo uZivatel, ak ide o osobu, ktord nieo pouziva, namiesto slova pouzivatel’;

nie je vhodné pouzit slovo popis v slovnom spojeni popis ciela ndvrhu namiesto slova opis (opis ciel'a
ndvrhu);

nie je vhodné pouZit' vztfazné zdmeno koho v slovhom spojeni koho zdujmy namiesto privlastiiovacieho
zdmena Ccie (Cie zdujmy);

nie je vhodné pouzZit' slovo prehldsenie v slovnych spojeniach cestné prehldsenie, colné prehldsenie
namiesto slova vyhldasenie (¢estné vyhlasenie, colné vyhlasenie);

nie je vhodné pouzit slovo celkom, ak ide o siéet nie¢oho, namiesto slova spolu;

nie je vhodné pouzit slovo &iastka, ak ide o mnoZstvo periazi, namiesto slova suma;

nie je vhodné pouzit' slovo prechod (na hrani¢énom prechode), ktorym sa pomeniUva dej, namiesto slova
priechod (na hraniénom priechode), ktorym sa pomeniva miesto, atd'.

Nesprdvne pouzitie predloZky pre:

odbornd spésobilost pre vycvik, sprdvne odbornd spésobilost’ na vycvik;
opatrenia pre autorizéciu, sprdvne opatrenia na autorizdciuv;

pouzit pre uéely, sprévne pouZit na déely;

moznost pre prihldsenie, spravne moznost na prihldsenie;

podmienky pre vykon, sprdvne podmienky na vykon;

potrebné pre nadobudnutie, sprdvne potrebné na nadobudnutie atd..

Nevhodné pouZitie pasivnych konstrukcii:

predéasné platenie je v smernici rieSené pomerne volne, vhodnejiie Predéasné platenie sa v smernici riesi
pomerne volne;

informdcie mézu byt pouZité len na iéel..., vhodneijiie informédcie sa mézu pouZit’ len na Géel...;
aby nebola ohrozend bezpecénost, vhodnejsie aby sa neohrozila bezpeénost’;

bude zavedend moznost, vhodnejiie zavedie sa moznost’;

informdcia méze byt pouZitd Ziadatelom, vhodné riedenie: informdciv méze pouizit' Ziadatel’;
odpor bol podany neoprdvnenou osobou, vhodné riedenie: odpor podala neopravnenéd osobaq;

Plnomocenstvo udelené uéastnikom advokdtovi vsak smrfou Uéastnika nezanikd. — vhodné riesenie: Plna
moc, ktorG G¢&astnik udelil advokdtovi, vsak smrtou G¢astnika nezanikd.
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Chyby v pisani &iarky (chybajicu &iarku uvddzame v hranatych zatvorkdch):

Ak tento zdkon, osobitny predpis alebo medzindrodnd zmluva, ktorou je Slovenskd republika viazané [,]
neustanovuje inak...

Ak $tétni zamestnanci zaradeni do sudneho oddelenia nevykondvaju pracovné é&innosti vyplyvajice pre
nich z rozvrhu prdce z dévodu, Ze sudca sa vzdal vykonu funkcie sudcu, prerusil vykon funkcie sudcu
alebo zomrel [,] alebo ak podet jednotlivych zamestnancov pri sprdve sudu prevysuje podet tychto
zamestnancov urdeny touto vyhldskou...

Obvineny je po doruceni uznesenia o vzneseni obvinenia povinny strpiet odobratie daktyloskopickych
odtackov, ktoré vykond policajt [,] a odobratie vzorky na Géel analyzy.

Na sudoch [,] kde je moznd instaldcia signalizdcie [,] vyuZiva sa predovsetkym této forma zabezpeéenia
ochrany budovy.

Ak ide o rozhodnutie sendtu odvolacieho sidu alebo dovolacieho sidu [,] alebo sendtu takého
nadriadeného sddu... ;

Zdroveri obZalovaného pouéi, Ze sudom prijaté vyhldsenie o vine [,] ako aj suidom prijaté vyhldsenie, Ze
nepopiera spdchanie skutku uvedeného v obZalobe, je neodvolatelné.
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Priloha €. 5
Slovenskda obchodna inspekcia

Udaje o poéte podnetov tykaijicich sa nedodriania povinnosti uvédzat informécie v §tatnom jazyku predetrené

Slovenskou obchodnou inspekciou v obdobi od 1. janudra 2009 do 31. oktébra 2011:

Tabulka &. 1 ] } ] ]
ROK PRIJATE CELKOM PRESETRENE OPODSTATNENE
2009 27 23 13
2010 30 27 16
2011(do 31.10.) 54 34 19

Polet zistenych nedostatkov a poéet kontrol vykonanych Slovenskou obchodnou indpekciou v rokoch 2008 — 2011
(do 30. 10):

Tabulka €. 2
ROK POCET VYKONANYCH POCET ZISTENYCH
KONTROL NEDOSTATKOV
2008 18 192 8 485
2009 22738 7 275
2010 22 230 4117
2011 (do 30. 10) 20 546 3284

Ustav $tatnej kontroly veterinérnych biopreparatov a lieéiv

Poet nedostatkov, ktoré zistil Ustav $tétnej kontroly veterindrnych bioprepardtov a lieéiv v rokoch 2010 a 2011
pri pldnovanych ndhodnych kontroldch u velkodistribUtorov veterindrnych liekov vykonanych v rdmci dozoru nad
trhom:

Tabulka €&. 3
ROK POCET INSPEKCIi POCET ZISTENYCH
NEDOSTATKOV
2010 23 4
2011 12 2

Statna veterindrna a potravinové sprava
Po&et nedostatkov v ozna&ovani potravin zistenych Stétnou veterindrnou a potravinovou spravou za rok 2011:

Tabulka &. 4

ROK POCET VYKONANYCH POCET NEDOSTATKOV
KONTROL V OZNACENi
2011 59 805 2 175 (z toho v maloobchode:
1907)
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Priloha €. 6
Jazykova kultira v Skolstve

Otdzkam jazykovej kultiry je potrebné venovat zvySens pozornost uz v priprave buddcich uéitelov. Ved’
prave od pedagéga sa olakdva, Ze ako kultivovany pouZivatel spisovného jazyka je nielen ndlezite odborne
pripraveny, ale ako vzor kultivovaného jazykového sprdvania sa bude tiez schopny kvalifikovane javy spojené
s jazykovou kultdrou vysvetlit' a usmerfiovat’ Ziakov a Studentov od osvojovania zvukovej a pravopisnej normy az
k lexikalnym, morfologickym a syntaktickym normam. Ziakov treba viest aj k tomu, aby si overovali platnost
jazykovych pravidiel pri praktickom pouzivani jazyka rozborom textov z beletrie. DéleZitou zlozkou jazykovej
kultdry je i pravidelné citanie literarnych diel klasikov slovenskej literatiry, ako aj odporitéanych sucasnych
autorov. Upevrivje sa tym jazykové povedomie Ziakov, ako aj znalost' spisovnej normy. Takto uéitel' pestuje aj
prirodzeny ldasku a Octu k materinskému jazyku, ktord vychddza z hlbokého poznania jazyka, jeho vlastnosti, zdsad
jazykovej kultiry a je neoddelitel'nou sucast'ou vlastenectva.

Podla zdkladnych pedagogickych dokumentov md uéebny predmet slovensky jazyk a literatira centrdlne
(profilové) postavenie v zdkladnom a stredoskolskom vzdeldvani. Skolskd vyueba slovenského jazyka kladie
zdklady jazykovych a komunikaénych schopnosti Ziaka ako sOéasti jeho osobnosti, kultiry a spravania sa v
spoloéenskom Zivote.

Vo vzt'ahu k jazykovej kultire md pésobenie ucitela slovenského jazyka nezastupitelné miesto, lebo uz svojim
kultivovanym jazykovym prejavom vyraznym spdsobom rozvija jazykovu kultiru Ziakov. Jeho zdkladnou pracovnou
ndpliiou na vyucovacich hodindch slovenského jazyka je naudit’ Ziakov vyjadrovat sa vystizne a jazykovo sprdvne
v spisovnom jazyku a vypestovat ndvyk aj na jeho pouZivanie vo verejnom Zivote. Aj z pohl'adu Ziakov zdkladnych
$kdl a Studentov strednych $kdl je prejav uéitela slovenského jazyka a literatiry povazovany za kultivovany
v porovnani s vyuujicimi inych predmetov. Systematické a cielavedomé pdsobenie na jazykové sprdvanie sa
Ziakov je potrebné i zo strany uéitelov ostatnych uéebnych predmetov na zdkladnych a strednych skoldch. Malo by
ist o spoloéné Usilie jazykovym vzdeldvanim rozvijat’ jazykové spravanie sa Skolopovinnej mlddeze.

Zd&kladnym predpokladom kultivovaného pouZivania spisovného jazyka je dodrZiavanie kodifikovanej normy.
V tomto smere je potrebné stdle sa usilovat o zapojenie jazykového vzdeldvania do celkového 3Skolského
prostredia, kde sa stretdvaiju vietky druhy komunikdcie — oficidlna, polooficidlna aj neoficidlna. V zdujme toho by
mali vSetci uéitelia v edukaénom procese zvySovat u Ziakov zdujem o jazykovl kultdru. Ako ukdzali viaceré
prieskumy, vz Ziaci na zdkladnych skoldch a tiez Studenti strednych $kél vnimaju jazykovd kultdru ako nieéo délezité

pre individudiny a spolocensky Uspech jednotlivca v spoloénosti. Z prieskumov tiez vyplynulo, Ze uditelia —
neslovendindri s schopni vo svojom odbore prijimat’ nové poznatky. V oblasti jazykovej kultiry a kultory prejavu
vSak neraz zotrvavaijo pri vlastnych zauzivanych jazykovych stereotypoch a nie s0 ochotni menit' svoje ndvyky
v oblasti kultdry jazyka. Pritom za 0€innej spoluprdce s ucitel'mi slovenského jazyka by sa ich jazykové spravanie
mohlo v jednotlivostiach kultivovat'.

Na zdklade viacerych vyskumov, ako aj z bezZnej skisenosti mozno konkrétne uviest' niekol'ko prehreskov
v jazykovych prejavoch stredoskolskej, ale aj vysokoskolskej mlddeze vod&i zdkladnym normdm spisovnej slovenéiny:

Casté chyby sa vyskytuji v celkovej moduldcii re€ového prejavu — intenzita, tempo, melddia redi, déraz, pauza
a rytmus reci. Prili§ rychle tempo reéi spdsobuje takmer u vietkych pouzivatelov jazyka nedéslednd artikuléciu
(nedopovedané hlasky, zhluk slov a viet do vel'mi dlhych celkov). Nedbald artikulacia spdsobuje nezrozumitelnost’
obsahu jazykového prejavu. Beznym nedostatkom v prejavoch Ziakov je aj nespravna melédia redi, nesprdvne
vyuzivanie intondcie, chybny slovosled, monoténny, nevyrazny prejav, zI& moduldcia hlasu a pod. Pri nespravnej
vyslovnosti s0 to predovsetkym nereSpektovanie mdkkého I, chyby v spodobovani, vo vyslovnosti zdvojenych
spoluhldsok. Velmi &astym prehreskom v Ustnom prejave je neresSpektovanie pravidiel znelostnej asimildcie pri
slovdch sme, so mnou, vyslovnost' pripony —ov v slovdch bratov, chlapov a pod. K prehreskom voéi spisovnej
slovencine v skolskom vzdeldvani patri aj nesprdvne pouZivanie koncoviek, nesprdvne ohybanie slovnych druhov
(dve medaile, dva kapre, dva kotle, v Juri a pod. namiesto spravneho dve medaily, dva kapry, dva kotly, v Jure),
nesprdvne tvary slovies pri vykani: bola by ste takd Idskavd, bol by ste taky dobry a pod. V konverzdcii sa
uprednostrivje viac expresivnych vyrazov ako neutrdinych, zvysuje sa frekvencia pouzivania zdmen. Ide o javy,
ktoré zniZuju Uroven prejavu z hladiska jazykovej kultary.

Jazykové prejavy sUcéasnej skolopovinnej mladeze sG v znaénej miere ovplyvnené expanziou anglickych slov,
ktoré sa stavaju beznou siuéastou hovorovych prejavov mladych l'udi. Pouzivanie takychto cudzich slov, nielen
anglickych, ale inemeckych a &eskych, previdda najmd v beznych hovorenych prejavoch, ale prenikd aj do
oficidlnej Skolskej komunikdacie. V Skolskej jazykovej vychove je preto potrebné zamerat sa na upeviiovanie
jazykového povedomia a na jeho kultivovanie funkénym vyuZitim noriem vietkych Otvarov ndrodného jazyka pri
tvorbe konkrétneho prejavu. Sucasnd jazykovd vychova sa zameriava predovietkym na normativne hl'adisko,
aviak menej sa v nej prihliada na tvorivo aktivitu Studenta ako pouzZivatela jazyka. Pre jazykovud kultdru v Skolskej
praxi ma primdrny vyznam lexika. V tejto sivislosti sa Ziada v Skole dozerat' na kultdru vyjadrovania v rozmedzi
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poélov nociondlnost — expresivnost, funkénd primeranost — vulgdrnost, etickost — spoloéenskd hrubost.
Vulgarizdcia, ktord podla prieskumov preniké do vyjadrovania Ziakov a Studentov, predstavuje zdvazny problém
jazykovej kultiry, lebo nepriamo vplyva aj na vulgarizdciu Zivotného stylu.

Novy typ komunikdcie pre skolski mladdez predstavuje internet ako vyrazny faktor ovplyviuijici skolskd mlddez
v 3kole, ako aj v sGkromnom prostredi. Vaésina internetovych textov, podobne ako komunikdcia typu SMS, pésobi
akoby iSlo o Ustne nepripravené prejavy, o Ustny hovorovy prejav (rychla &asovd ndslednost) alebo o
spontdnne dialogické repliky. OdrdZza sa to hlavne v lexike (familidrnost a stym suvisiaca neoficidlnost),
v stylistike a v syntaxi (nesprdvny slovosled, rozbitd S$tylizacia), v morfolégii (nesprévne tvary). Anglické vyrazy sa
v internetovej komunikdcii uzZ povazuji za komunikaéne neutrdlne.

Skolsky systém jazykového vzdeldvania by mal nauéit Fiaka vyjadrovat’ sa Ustnou i pisomnou formou tak, aby
zvlddol rézne komunikacné situdcie a reSpektoval vietky normy spisovného jazyka.

Jednou z priéin, preco absolventi strednych $kél maji problémy s vystavbou jazykového prejavu v spisovnej
slovenéine, je nedostatoénd pozornost venovand jazykovo-slohovej vychove v predmete slovensky jazyk
a literatira vz od Sestdesiatych rokov 20. storolia. Z viacerych prieskumov vyplyva, Ze v stredoskolskom
vzdeldvani sa vébec nepreberalo udivo zo slovenského jazyka podla platnych uéebnych osnov. Pravdepodobne
uskutoénenie rozsiahlejSieho vyskumu o Orovni stredoskolského jazykového vzdeldavania by odhalilo viacero
zavaznych nedostatkov a potvrdila by sa len priemernd Uroveri a mozno niekde aZ nedostadujica Uroven
stredoskolského vyucovania slovenského jazyka, ¢o potom ndsledne stazuje rozvoj jazykovej kultdry. Hlavnou
pri¢inou je, Ze tu bol a nadalej pretrvdva rozpor medzi cielmi a vysledkami institucionalizovaného systému
vzdeldvania. To md za ndsledok, Ze aj v prvych roénikoch vysokoskolského stddia slovenského jazyka sa objavujo
zdvazné nedostatky vo vedomostiach zo slovenského jazyka. Pritom 3kola ako institicia prdve cez vyucovanie
slovenského jazyka nesie vyrazni zodpovednost za uUroven jazykovej kultiry. Nové pedagogické dokumenty
v intencidch $kolskej reformy sa od roku 2008 usilujo zabranit zanedbdvaniu jazykového vyuéovania posilnenim
zmysluplnej slohovo-komunikaénej vychovy, ktord méa napomdct’ zvysit' Uroven jazykovych prejavov vitepovanim
zdkladnych noriem a pravidiel spisovného jazyka vo vyslovnosti, v gramatike, pravopise a stylisticky primeranom
vybere jazykovych prostriedkov.

Na zdkladnych a strednych $koldch sa podla Statneho vzdeldvacieho programu predmet slovensky jazyk
a literatira stal zdkladom vzdeldvacej oblasti Jazyk a komunikdcia. Nové koncepcia predmetu slovensky jazyk
a literatira je v sOCasnosti zamerand na rozvoj komunikaéno-zdzitkového modelu vyuéovania a posilnenie
interpretaéno-hodnotiacich metéd prdce Ziakov s jazykovymi prostriedkami. Do popredia sa dostdva vlastnd
tvorba jazykovych prejavov, prdca s informdciami, rozvoj Citatel'skej gramotnosti, Citanie s porozumenim ako
umeleckych, tak aj vecnych textov. Ulohou utitela je viest Ziakov k osvojovaniu si jazyka ako prostriedku
ziskavania vedomosti, k vyjadrovaniu vlastnych myslienok, k chdpaniu podstaty textu, k hl'adaniu kl'déovych slov a
k rie$eniu problémovych Gloh tak, aby ich vedeli aplikovat v praxi. Ciel vzdeldvania vedie aj k pochopeniu
vzdeldvania v slovenskom jazyku, v ktorom sa odrdaza historicky a kultdrny vyvoj ndroda.

Pretrvdvaijicim problémom je kvalita uéebnic, ktord v mnohom nekoreSponduje s obsahom vyuéby slovenského
jazyka. Napriklad siéasnd platna uéebnica pre 2. roénik zdkladnych $kdl kladie déraz na komunikaciu, ¢o uéitelia
ocenuju, ale absencia cviéeni na precvi¢ovanie gramatickych javov, spravnych slovnych vazieb mda za nasledok, ze
tymto zdkladnym zruénostiam sa Ziaci na hodindch slovenského jazyka nevenuji dostatoéne. Preto by uéitelia
privitali, keby Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky (d'alej len ,ministerstvo Skolstva“)
pri priprave a schval'ovani u¢ebnic venovalo viacej pozornosti praktickym skdsenostiam uéitel'ov.

Na 2. stupni zdkladnych $kél sa v rdmci Skolského vzdeldvacieho programu odporica zvysit v 6. a 7. roéniku
Casovu dotdciu o jednu hodinu jazyka tyZzdenne. Na 2. stupni zdkladnych $kél sa pozornost venuje ziskavaniu
komplexnych kompetencii a Ziaci sa zameriavajd na tvorbu Ustnych a pisomnych prejavov. Ziskané jazykové
poimy sa systematizujd do nelplného jazykového systému az v poslednych roénikoch zdkladnej Skoly. Podl'a novej
koncepcie sa vzhladom na vysoky podet abstrakcie jazykového uéiva prdave tdato zlozka presiva na strednu skolu,
¢o sa zadina ukazovat' ako nie celkom vhodné. Z vyjadreni uéitelov vyplyva, Ze Ziaci si na zdkladnych Skolach
dostatoéne neprehlbuji zdkladné pravopisné zruénosti a na strednu skolu prichddzajo pravopisne nepripraveni.

Vyulovaci predmet slovensky jazyk a literatira sa skladd z dvoch zlozZiek (slovensky jazyk a literdarna
vychova), ktoré tvoria neoddelitelny celok. Patri ku kl'déovym predmetom 3tddia na vsetkych typoch nielen
zdkladnych, ale aj strednych 3kél. Participuje na vsetkych strankach rozvoja osobnosti Ziaka. Obidve zlozky
obsahuju rovnaky podiel poznatkov, logicko-myslienkovych a komunikativnych ¢innosti. Zdkladom vzdeldvania
a zdokonal'ovania sa v slovenskom jazyku na strednej skole je aktivny rozvoj vyjadrovania Ziakov, ktory sa opiera
o nevyhnutné poznatky zo stylistiky, komunikdcie, ale aj gramatiky a morfolégie.

Zmenou koncepcie vyucby slovenského jazyka a literatiry prisSlo k posilneniu a rozsireniu jazykovej zlozky
predmetu. Napriklad na gymndzidch sa zmenila éasovd dotdcia hodin na dve hodiny jazyka a jednu hodinu
literatiry tyZzdenne. Tdto zmena sa na jednej strane ukazuje ako vhodnd v prospech jazyka, umozriuje rozvijanie
vietkych jeho zloZiek, ddva priestor na rozvoj komunikaénych zruénosti, poskytuje priestor nauéit' Ziakov
vyjadrovat sa vhodne, kultivovane, gramaticky sprdvne v hovorenej i pisanej forme, v Ustnych prejavoch
uplatiiovat’ spisovni vyslovnost, vo vysSich roénikoch umoznuje polozit' zdklady rétoriky. No na druhej strane
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ulitelia upozornujl na slabé zastipenie literdrnej zlozky na strednej 3kole, ktord umoznuje Ziakom nielen
analyzovat' a interpretovat’ literdrne dielo, ale vedie ich aj k vyjadreniu vlastného ndzoru a vytvoreniu si
vlastného hodnotového rebricka. Ucitelia poukazuju na to, Ze redukcia mnozZstva literdrneho uéiva priniesla aj isté
nesystémové prvky. Jednym znich je slabé zastipenie hlavne ndrodnej literatiry. Treba zdéraznit, Ze
prostrednictvom ndrodnej literatiry sa u Ziakov vytvdra vlastenecké citenie, vytvdrajd a upevniujd sa trvalé
mordlne hodnoty. Nové uéebnice literatiry s0 zamerané predovsetkym na tedriu literatiry, chyba v nich literdrny
prehlad a systém, ktory by Ziakom pomdhal pochopit Sirsie literdrne sivislosti. Ziaci sa u&ia analyzovaf
a interpretovat’ niektoré literdrne diela, ale chyba im zadlenenie literdrnych diel do obdobi, smerov, moznost
porovnania a utriedenia si ziskanych poznatkov tak, aby Ziak mohol pochopit' literdrne dielo v SirSom kontexte
(historickom a literdrnom). Na tito skutocnost’ poukazujd aj samotni Ziaci. Na vyuébu slovenského jazyka je
ministerstvom Skolstva schvdlend tiez len jedna uéebnica, ktord obsahuje a mapuje cely jazykovy systém, ale podla
vyjadreni niektorych uéitel'ov nie je vhodnou ucebnicou na rozvoj jazykovych zruénosti a kompetencii aj vzhladom
na presun jazykového uéiva zo zdkladnej na strednd 3kolu. Novd koncepcia vyucovania slovenského jazyka
a literatiry si v buduicnosti pravdepodobne vyZiada prehodnotenie nielen na zdklade pripomienok uéitelov,
ziakov, ale aj na zdklade vysledkov externej a internej ¢asti maturitnej skisky zo slovenského jazyka a literatiry.

Aj vysokoskolski pedagdégovia, ktori sa zicastiiovali na priprave podkladov k tejto sprave, konstatujy, ze
vzdelanostnd a kultdrna Uroven absolventov strednych 3kdl neprestajne klesd a vyuéba slovenského jazyka na
univerzitdch sa musi prispdsobovat’ Grovni poznatkov prichddzajicich $tudentov. Studenti prejavuii slaby zdujem
o Citanie slovenskej literatiry, ich Ustny a pisomny prejav trpi stereotypnostou, malou slovnou zdsobou, zakladnymi
nedostatkami vo vyslovnosti, nefunkénym preberanim cudzich slov. V pisomnom prejave absolventov strednych $kal,
buddcich uéitelov slovenského jazyka a literatiry, sa ukazujt vdzine medzery v ovlddani slovenského pravopisu.
K aktivitam, ktoré katedry vyvijajo v zdujme zvySenia jazykovej Urovne Studentov, mozno jednoznacne zaradit’ aj
interaktivne semindre k uvedenym oblastiam stidia.

Absolventi vysokych $kél neraz kriticky poukazuji na to, Zze ich vysokd skola nedostatoéne pripravila na Zivot,
Ze na vysokej skole ziskali vela encyklopedickych vedomosti, ktoré v praxi nevyuzZiji. Pri osvojovani si poznatkov
z jazykovednych disciplin pritom nejde iba o encyklopedické vedomosti (ako to mnohi tvrdia), ale o poznanie ich
funkénej hodnoty. A prdve pri tvorbe prejavu sa najviac zviditelfivje systémovad Struktira jazyka a jeho prvkoyv,
ako aj moznost ich uplatnenia pri tvorbe aktudlnych textov v komunikaénej situdcii. Zanedbdavanie & podceriovanie
systému a normy v jazyku sa uplativje aj pri vyuébe slovenského jazyka na vysokych skoldch. Absolventi fakult,
ktori majo ambiciu tvorivo pracovat’ v oblasti slovenského jazyka, neraz poukazujo na nedostatky v $tddiu systému
a normy slovenského jazyka. Pritom sa v siasnej tedrii spisovného jazyka a jazykovej kultdry nemozZno zaobist’
bez plného respektovania systémovosti jazyka a jazykovej normy ako nevyhnutnym zdkladom jazykového
vzdeldvania.

Aj Uroven Ustneho prejavu na vysokej skole je rozdielna. Zavedeny kreditny systém na vysokej skole obmedzil
rozvijanie Ustneho prejavu, éo sa prejavuje aj v §tidiv slovenského jazyka a literatiry. Hodnotenie vedomosti sa
realizuje — popri vystupoch na semindroch — predovietkym v podobe predbeinych a zdvereénych testov
a kontrolnych diktdtov. Podl'a vyskumov posluchdéi na vysokej skole z pracovného dria podivajo priblizne 45 %,
rozprévajo 20 %, 18 % <citaju a 17 % pisu. Uvedent skutoénost’ je potrebné zmenit' rozsirenim Ustnych jazykovych
prejavov s uplatnenim normy spisovného jazyka, aby absolventi vietkych vysokych $kél boli jazykovo vzdelanymi
nositel'mi spisovného jazyka.

Jednym z predpokladov Uspesného rozvijania jazykovej kultiry vo vzdeldvani mlddeze je zavedenie
zdkladnej jazykovej pripravy v slovenskom jazyku na uéitel'skych fakultdch pre vsetkych posluchdéov, budicich
ucitelov zdkladnych a strednych 3kdl. Absolvovanim zdkladov jazykovej kultiry vrdatane zdkladov Sstylistiky
a rétoriky pocas vysokoskolského stidia by urcite nadobudli teoretické poznatky a aj praktické komunikacné
zruénosti, ktoré by potom vyuzivali v pedagogickej komunikdcii, a tak prispievali k formovaniv mladych l'udi, ¢o by
sa potom zdkonite prejavilo aj na kultire ich verejnych prejavov. Ked'Ze kazdy pedagdg je z pozicie svojej roly
v $kole bezprostredne zapojeny do kultivovania jazykového sprdvania Ziakov, je nevyhnuiné, aby sa na tito Ulohu
aj kvalifikovane pripravoval.
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Priloha €. 7

Stanovisko UJR k neprestajne klesajicej rovni vedomosti zo slovenského jazyk
v absolventov strednych $kél v Slovenskej republike

Ustrednd jazykova rada (UJR) ako poradny orgdn ministra kultory v otdzkach 3tatneho jazyka SR na svojom
zasadnuti 30. VI. 2008 sa zaoberala siéasnym nevyhovujicim stavom vedomosti zo slovenského jazyka
u absolventov strednych 3kdl v Slovenskej republike. Tito otdzku na zasadnuti 17. IX. 2008 posudila na zdklade
komplexného rozboru vypracovaného prof. J. Kacalom. V rozprave o tejto téme sa potvrdila aktudinost
prednesenej problematiky, oprdvnenost konstatovaného nepriaznivého stavu, ako aj naliehavd potreba
komplexne riesit tento nedostatok vdzZnymi organizaénymi krokmi v rezorte 3kolstva. Uvedené konstatovanie
o nedostacujicej Urovni vedomosti zo slovenského jazyka u absolventov slovenskych strednych $kdl sa opiera
o dlhodobé pozorovanie stavu vedomosti u absolventov strednych 3kdl prichddzajiocich na Stddium slovenského
jazyka a inych humanitnych odborov na vysokych Skoldch v SR. Na vysvetlenie moZzno dodat, Ze mnohi élenovia
UJR s6 aktivnymi vysokoskolskymi pedagégmi s vysokou kvalifikaciou a s bohatymi pedagogickymi skdsenostami,
pdsobiaci na vysokych Skoldch v celej SR, a o opisanom stave vedomosti zo slovenského jazyka u absolventov
strednych $kdl majo priame a bezprostredné poznatky.

Stanovisko UJR zahfiia tieto body: 1. zovieobecnené konitatovanie nepriaznivého stavu v Grovni vedomosti
zo slovenského jazyka u absolventov strednych 3$kél v SR; 2. prejavy uvedeného nepriaznivého stavu u $tudentov
slovenského jazyka a pribuznych odborov na vysokych $koldch v SR; 3. charakteristika pri¢in tohto nepriaznivého
stavu a 4. ndvrhy na mozné riesenia opisaného stavu.

1. Ustrednd jazykova rada pripomina, Ze opisany negativny stav v Grovni vedomosti zo slovenského
jozyka u absolventov strednych $kdl v SR sa prehlbuje aj vinou toho, Ze tento stav je dlhodoby (trva uz od skolskej
reformy z prelomu 50. a 60. rokov 20. storocia, ktorou sa v podstate zlikvidovala systematickd vyuéba jazykovej
zlozky predmetu slovensky jazyk a literatira v $tudijnych roénikoch patriacich na Uroven strednej Skoly). Toto
dlhodobé nerieSenie nepriaznivého stavu spdsobilo aj terajSiv vaznost’ situdcie a naliehavost’ rieSenia tohto stavu,
ked'ze ma celkovi d'alsiv negativnu prognézu.

2.1. Uroveii vedomosti zo slovenského jazyka u absolventov strednych $kél v SR je vinou spominaného
organizaéného zdsahu do zdkladnych Skolskych dokumentov vieobecne nizka a z roka na rok tato Groven klesa.
Nezvratne o tom svedcia napriklad vysledky pisomnych testov a diktdtov uskutoériovanych na viacerych vysokych
Skoldch v SR pri prijimani absolventov na §tddium slovenského jazyka, ako aj na $tddium inych humanitnych
predmetov. Inym preukaznym dokladom nizkej Urovne vedomosti zo slovenského jazyka su vykony Studentov
slovenského jazyka na semindroch a na skiskach v prvych roénikoch stddia na vysokej Skole: okrem velmi nizkej
Urovne vedomosti vykazujl aj nevhodné a neobratné vyjadrovanie a vysoky pocet gramatickych a pravopisnych
chyb v pisomnych prejavoch.

2.2. Ustudentov sa prejavuje nedostadujice poznanie sOéasnej normy a slabé ovlddanie platnej
kodifikdcie spisovnej slovenéiny; priamym désledkom toho je to, Ze Studenti vo svojich jazykovych prejavoch —
Ustnych aj pisomnych — sa dopUstaju poéetnych jazykovych, Stylistickych a pravopisnych chyb.

2.3. Studenti prejavuju nedostadujice schopnosti vecne aj funkéne primerane sa vyjadrovat v neutrdlnom
alebo odborne zacielenom prejave, najmé Ustnom.

2.4. U Sstudentov sa prejavuje celkovd nepevnost a neistota vo vztahu k prostriedkom ndrodného
a spisovného slovenského jazyka, pri hodnoteni ich vlastnosti so zretelom na ich pouZitie vo vlastnom jazykovom
prejave. Aj preto do svoje| reci 'ahko preberaji médne anglicizmy a amerikanizmy, ale aj bohemizmy a iné
cudzojazyéné prostriedky. Robia to aj pod vplyvom zlych vzorov vystupujicich v médidach.

2.5. Studenti si lahko osvojuju zlé jazykové ndvyky, Sirené d&asto najmd z elektronickych médii
a pochddzaijice od l'udi, ktori zvyéaijne slabo ovlddaiju slovensky jazyk a nie si dostaéujico jazykovo pripraveni
na verejné vystupovanie, osobitne v spoloéenskych komunikativnych médidch. SO to ¢asto rozliéné celebrity, niektori
spevdci, $portovci, ale aj éast moderdtorov najmd stkromnych médii, pracovnici verejnej spravy aini verejne
vystupuijuci ¢initelia. Medzi zlé jazykové navyky patri neprirodzené dvihanie melodickej linie na konci vety alebo
aj na konci rytmického taktu, neodévodnené predlZovanie krdtkych otvorenych slabik na konci slova, afektované
sekanie prejavu na jednotlivé slovné prvky alebo naopak u inych vypifianie priestoru medzi slovami ustaviénym
ékanim & dkanim a pod.

2.6. U $tudentov pozorujeme plochy jazyk s uzkou, nerozvitou slovnou zdsobou s poéetnymi vyplnkovymi
slovami typu vlastne, takze, ako, akoze, proste, super, v pohode, a tak ich jazykovy prejav celkove pdsobi
nedisciplinovane a aj nekultdrne.

2.7. U Studentov sa prejavuje prehliadavy postoj k slovenskej literatire — klasickej i su€asnej — a celkova
slabd prepojenost’ poznatkov ziskanych zo slovenskej literatiry s poznatkami o slovenskom jazyku.

Zistené nedostatky u Studentov slovenského jazyka ndtia vysokoskolskych pedagégov, aby do uéebného
procesu zaradovali predmety (napriklad pravopisné praktikd, pravopisné & vyslovnostné cviéenia) alebo na
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predndsky a semindre zaradovali vyklady a postupy, ktorymi sa usilujd aspon niektoré zistené elementdrne
nedostatky u Studentov odstranit’, a to znacne zniZuje celkovu Uroven vysokoskolskej pripravy Studentov.

3. Pri¢iny opisaného stavu s viaceré, medzi nimi nemozno obist' ani celkovy odklon slovenskej spoloénosti
a najmd jej mienkotvornej Casti od tradiénych hodnét, ktoré boli vlasiné Zivotu slovenského ndaroda po stdrodia,
odklon od ndrodnej kultiry a od vlastenectva. Zakladnou priéinou opisaného nepriaznivého stavu je viak nevhodnd
koncepcia vyuéby predmetu slovensky jazyk a literatira vo vysSich roénikoch gymndzia, pripadne na strednej
Skole. Na tejto Urovni vyuéovania sa teoretickd zlozka poznania slovenského jazyka ziskand v zdkladnej skole,
pripadne v nizsich roénikoch gymndzia prakticky nerozvija, takZe vedomosti ziskané na zdkladnom stupni
jazykového vyucovania sa neupeviivjl, naopak, tym, Ze sa nerozvijaju, Ze sa na ne nenadvdzuje, postupne sa
Z pamdti a tym aj z operativnej schopnosti mladych ludi strdcaji. Vo vyuébe slovenského jazyka tak vznikd
medzera a jej désledky sa v d'alSej jazykovej priprave Studentov nedaju prekonat, pripadne sa prekondvaijo
nevhodne na vysokej skole, pravdaze, iba vo velmi obmedzenom poéte studijnych odborov.

4. Ndpravu méze priniest iba zmena koncepcie vyuéby predmetu slovensky jazyk a literatdra na strednej
Skole. Vyuéba jazykovej zlozky predmetu sa musi zdsadne zmenit, treba ju posilnit, rozsirit a musi sa stat
systematickou. Zmenu je nevyhnutné uskutoénit’ v zdkladnych 3Skolskych dokumentoch dotykajicich sa vyuéby
slovenského jazyka v strednej skole. S touto poZiadavkou Uzko sivisi aj to, aby sa vadsi déraz kladol na pripravu
uéitel'ov pdsobiacich na strednych skoldch s cielom, aby na Ulohu systematicky vyuovat' jazykovu zlozku predmetu
slovensky jazyk a literatira boli ndlezite odborne pripraveni.

PrileZitost upravit vyucovanie jazykovej zlozky predmetu slovensky jazyk a literatdra v prislusnych
Skolskych dokumentoch v ramci terajSej reformy Skolskej sistavy treba vyuzit' aj na to, aby sa priamo v tychto
dokumentoch, ako daj v kaZzdodennej vychovno-vzdeldvacej praxi zvyraznila poziadavka venovat zvysens
pozornost' vlasteneckej vychove na strednej Skole (ako aj na inych stuprioch 3kél) prostrednictvom predmetu
slovensky jazyk a literatira, ale aj ostatnych vyuéovacich predmetov. Neslobodno zabudat, Ze posilnenim
jazykovej zlozky predmetu slovensky jazyk a literatira sa u Studentov utvori aj kvalitnejSia zdkladna na G&innd
vyuébu cudzich jazykov.

38



Priloha €. 8

Uryvky z podani obéanov adresovanych ministerstvu kultory poukazujioce na Easté chyby v médidch na
Slovensku

~Myslite si, Ze je sprdvne, ked’ si nds obéan kupuje namiesto cumlikov pre deti savicky, namiesto pohdrov sklenice,
namiesto kosaiek na trévu sekacky a pod. Ved’ sa potom neéudujme, Ze uZ ani nase deti nepoznaju mnoho sprdvnych
slovenskych ndzvov. Ak k tomu este pridédm, Ze sa v televizidch vysielajo detské rozprdvky, ale qj iné filmy v &estine (qf
vo verejnoprdvnych), potom sa to musi zdkonite prejavit aj v pouZivani mnoZstva &echizmov, anglicizmov a inych
izmov aj v beZznom obéianskom styku. NeprekdZa vdm, ked’ napr. $portovi redaktori a nielen oni hldskuju cudzie
skratky v angli¢tine? Filmy sa u nds nenakricajo, ale ,,toéia” alebo ,,natdéaji”, veslari ,,pddlujd”, v televizidch uz mdme
akysi ,,headline”, atd’, atd'. Neprekdza vém, ked' sa zo Zien stdvaju pri interpretdcii ich mena v médidch muzi tym, Ze
sa pouzivaji muzské tvary priezvisk2” (mejl ob&ana, jon 2012)

»Je nadase sa verejne opytat, kto povoluje pracovnikom elektronickych médii porusovat zdkon o jazyku a platné
zdkony kodifikdcie slovenéiny¢” (mejl ob&ana, janudr 201 2)

»VYaéZeni zodpovedajici za Eistotu jazyka a dodrZiavanie spréavnosti a pravidiel slovenského jazyka v masmedidlnych
prostriedkoch, slovenskému jazyku sa uZ naubliZovalo privela v mnohych oblastiach. Pri beznom styku ludi sa fti
mudrejsi len nad tym pousmejd, ale v médidch, ktoré informuji obrovské mnoZstvo ludi, je to aZ do oéi bijiuce
a neospravedinitelné.” (list obéana, maj 2011)

,Dovolte mi otézky. Kto je zodpovedny za jazykovi pripravu hldsatelov, moderdtorov, komentdtorov..., no najmd
AKO a KEDY nastane ¢as obrody a ofisty z jazykového bahna2... SGéasny stav pouzZivania spisovnej slovenéiny
v elektronickych médiach presahuje ramec tolerancie porusovania jej kodifikécie. ... MozZno by verejnost Uprimne
privitala informdcie o spdsobe prijimania spominanych kategérii televiznych a rozhlasovych pracovnikov do funkcii
vSevediacich a nenahraditelnych celebrit. Ich suéastfou by mohla byt aj presnd poZiadavka na odbornost, najmd na
schopnost’ dodrZiavania zdkona o jazyku. Lebo inak sa zo zdmotku pochybnosti, ktoré silne rezonuji v spoloc¢nosti
s negativnymi reakciami, vyndra otdzka, preco sa u nich (aZ na ojedinelé vynimky) stretdvame s neznalostou ¢Eitania
viet (v sivetiach bez zdkladnych poznatkov ¢lenenia viet!), subjektivnej intondcie, stratenym tempom, krémovym
komentovanim a inymi prehreskami voéi spisovnej slovenéine. K tomu treba pridat uZ udomdcnend vulgdrnost, ktord sa
ale stdva latentnou poZiadavkou pri niektorych reldcidch. “ (podnet ob&ana, februar 2011)

~Som dennym posluchdéom Slovenského rozhlasu, obéasnym divékom verejnoprdvnych i sikromnych televizii, tiez
divadelnych predstaveni a Zasnem, akd nizka Groven jazyka sa $iri do éteru z tychto masmédii. Pripaddm si ako na
bratislavskej ulici. To, o poéuvam, to je bratislavské pouliéné ndrecie!l Ak by niekto pdtral, kde a kedy zaznie
Iubozvuénd, médkké slovencina, musel by &akat' napr. na reldciv so slovenskym ombudsmanom. Médm na mysli najmd
absenciu vyslovnosti mdkkého ,,I*. Vdésina redaktorov a hldsatelov md zjavny problém s jeho vyslovnostou, pritom
slov s tymito pismenami nie je aZ tak vela, ale si dost frekventované (napr. lavica, volby, Pol'sko, oteplovanie, vela
a pod). Tito ludia si neuvedomujd, Ze reprezentuju institiciu, kde by md zniet stopercenind spisovnd slovenéina? ... Je
to mozné, Ze ludia, pre ktorych je jazyk hlavnym pracovnym ndstrojom, zotrvévaji prakticky na rovnakej napr.
stredoskolskej drovni? Ak pocuvam reldciu o kultirnej udalosti a do toho komentdr redaktora v pouliénej bratislavéine,
tak vypinam rozhlas. ... Co nechdpem je, Ze v takych velkych organizdcidch ako Slovensky rozhlas, Slovenskd
televizia, Markiza, Joj, nejestvuji jazykovi korektori, ktori by nielen kontrolovali napisané texty, ale aj sledovali slovny
prejav Géinkujucich. PretoZe af v textoch zjavne ¢itanych napr. v rozhlase, sa zrejme vyskytujo chyby a ti, ktori texty
pripravuji, sU zrejme na nedostatocnej Urovni v pravopise. Na druhej strane aj malé vydavatelstvd literatiry
podrobuji dodany text jazykovej korektire. To si neméZu dovolif velké a finanéne saturované masmedidlne
organizdcie? Nemaji takito povinnost? Prihovéaral by som sa za nejakd vyhlasku, ktora by im kladla za povinnost
zamestnavat’ jazykového korektora — lektora a priebezne absolvovat’ vzdelavanie v spisovhom hlasovom prejave.” (list
obéana, jun 2010)

»Chcem Vds poprosif o Vase stanovisko, resp. ndzor k znalosti slovenského jazyka, ktorym sa vyjadruju redaktori a
moderdtori najmd v TV Markiza a TV JOJ. Nadobudol som presvedéenie — dojem, Ze na Slovensku sa udomdcrivje tzv.
bratislavsky dialekt, kde sa postupne vytrdcaji zo slovenského jazyka mdkéene. Prevazne sa hovori tvrdym
zdpadoslovenskym dialektom. Neviem, kde sa stala chyba, ale ¢istd slovenéinu z Bratislavy vz poéuf iba od hercov,
komentdtorov starsich roénikov. Som presvedéeny, ze na zachovanie Eistoty slovenéiny je potrebné prijat’ okamzité
opatrenia.” (list ob&ana, februar 2010)
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,»Chcel by som sa opytat, ¢i je v poriadku, ak v programe TV a rozhlasu si niektoré reldcie v anglickom jazyku ako
Lets dance..., & $portové, ktoré sa daju preloZit aj do slovenského jazyka ako Short track, Ski cross, Moguls, Halfpipe,
Ariels...” (mejl ob&ana, februar 2010)

A mohli by sme citovat’ aj d'ale;j.
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Priloha €. 9

Konkrétne priklady nespravneho pouzivania spisovného slovenského jazyka v médiach (poznatky
z jazykovednej analyzy)

V rovine fonetiky a ortoepie sa tieto nedostatky (ortoepické chyby) prejavuji na segmentdlnej drovni najma:

- kratenim dlhych alebo predlZovanim krétkych samohlasok: slovenska televizid, slovenskeho, dobry deri;

- deformdciou dvojhlasky &: [u-osmi], [u-osmeho] — tendencia nahrdadzat’ dvojhldsku & skupinou samohlésok
u-o s vyraznejSou vyslovnost'ou u-ového segmentu;

- vy$Sou frekvenciou chyb v znelostnej asimildcii (¢asto v désledku chybnej vyslovnosti samohlasky na zadiatku
slova, t. j. vyslovnosti samohldsky s tzv. tvrdym nasadenim). Poéivame vyslovnost’ [$est jeden], [rok a pol],
[ot u-osmej] namiesto [Sezd’ jeden], [rog a pol], [od vosmej].

- chybnou vyslovnostou zdvojenych spoluhldsok ich nahrddzanim jednoduchou, nezdvojenou spoluhldskou,
vyslovnostou [defiik], [vysi]. Casté si chyby v kombindcidch hldsok, ked’ sa chybne vyslovuje [radej], [feci],
[rozhoca];

- nesprdvnou vyslovnostou tzv. mdkkych spoluhldsok, kde je kritickou najmé spoluhlaska I' — Easto poéujeme
vyslovnost’ lavicovy namiesto favicovy, polutovaniahodny namiesto pol'utovaniahodny a pod.;

- &astym chybnym vynechdvanim prostrednej spoluhldsky v trojélennych spoluhlaskovych skupindch, ked' sa
napriklad nesprdvne hovori [ndmesnik], [f tiZfi] namiesto [némestnik], [ f tizdni];

- tendenciou vyslovovat v cudzich slovdch, v ktorych sa vyskytuje zoskupenie spoluhldsok th (napriklad
Thaijsko), po t aj spoluhldsku h, ako je to v pravopisnom zdzname. LenZe pri preberani cudzich slov
a ndzvov plati pravidlo, Ze sa cudzie hldsky nahradzajid najblizs§imi pribuznymi slovenskymi hlaskami
a vyslovuju sa iba také spoluhldskové skupiny, ktoré sa vyskytujo aj v domdcich slovéch, ktoré vieme
vyslovit. Nazov Thajsko sa podla kodifikovanej normy v spisovnej slovenéine vyslovuje bez spoluhldsky h.
Nemdme sa n0tit' vyslovovat th. Spisovnd vyslovnost je [tajsko].

V oblasti prozodickych vlastnosti by bolo treba dbéslednejSie respektovat’ kodifikovanid vyslovnost

jednoslabiénych slov, osobitne jednoslabiénych predlozZiek, a prirodzeny prizvukovy rytmus vaéich celkov.

Chybne pretrvava dynamicky a melodicky rytmus s mechanickym ,,vyzdvihovanim“ posledného slova vypovede,
t. j. chybnym pouzZitim vetného prizvuku, zriedkavejSie aj dérazu. Priklady (miesto vetného prizvuku, t. j.
dynamického, resp. aj melodického vyzdvihnutia slova, je oznacené znakom pred prislusnym slovom):
demonstrdcie si ndboZensky Fmotivované, pricom kontext vyzadoval vetny prizvuk pred slovom ndbozZensky;
Bratislavsky #kraj, Nitriansky Fkraj —délezité viak bolo pomenovanie kraja, teda EBratislavsky, ANitriansky;
podobne niektoré minimdlne Fkooperuju, pricom kontext vyZzadoval Aminimdlne kooperuju; opakovane podivame
najsilnejSej opoziénej Fstrany, ale realita si Ziada vyslovnost s odélenenim slov najsilnejsej — opoziénej a s vetnym
prizvukom na slove opozicnej.

Dalsie ortoepické (resp. aj interpretainé) javy a prednesové chyby v oblasti prizvuku, dérazu, melédie vety a
prestdvky mozno ndijst v Pravidldch slovenskej vyslovnosti, v publikdcidch, ako so Otdzky jazykovej kultiry (UKF
Nitra, 2004), osobitne $tudie o publicistike v zborniku Jazyk a styl séasnej slovenskej publicistiky (UKF Nitra, 2006).

Osobitnu kapitolu problémov tvori pravopis, prednes a slovnd zdsoba. Nerespektuji sa najmd pravidld o pisani
velkych pismen. Tvoria sa éudné ndzvy, napr. ,Medovina Hriata”, vynechdavaiji sa makéene (na o mina drad viddy).

Daliim nedostatkom je opakujice sa neprijatelne rychle prednesové tempo. Exemplarnym prikladom mézu byt
najmd reklamné texty. Rozhodujicim dinitelom je v nich odividne ¢as, t. |. peniaze. Prehliada sa, Ze nadmerné
tempo znemozZiuje prijat, pochopit a do pamdti uloZit' sprostredkivand (reklamnd) informdciu. Organizdtori sa
v tomto pripade spoliehajl iba na propagované fakty o pésobeni podvedomia. Nadmerne rychlym tempom sa
viak niekedy reprodukuji aj komentdre k obrazovej televiznej dokumentdcii.

Volny postoj k spisovnej slovenéine, odklon od oficidlnosti, ale aj vaznosti prejavu, prenikanie lexiky a spésobu
vyjadrovania z uliéného prejavu, sa dd dokumentovat' velkym mnoZstvom prikladov. Uvedieme iba niektoré (v ich
pravopisnej podobe): buducno, do budicna (mdme slovo budicnost), bicygle (spravne je bicykel, bicykle), zabavené
pocitade (zabdvat sa neznamend to isté &o zobraf, zhabat, teda zhabané pocitace), opomenuli (sprévne zabudli),
nédmatkové kontroly (sprdvne ndhodné kontroly), dariovdci (m& byt danovnici), sid udeluje tresty (sid neudeluje
tresty, s0d uklada tresty; udel'vjl, ddvaji sa vyznamenania, pochvaly), nenechaijte si ujst (nezabudhite).

Casto sa vyskytuju (a uz aj ustaluju) chybné vézby a tvary: dochddza k tisickam zemetraseni (namiesto boli tisice
zemetraseni), k dohode neprislo (namiesto nedosiahla sa dohoda), néroky pre rok 2012 (namiesto ndroky na rok
2012), inak tomu nebolo (namiesto inak to nebolo), dnes je tomu inak (namiesto dnes je to inak), Viadislavsky sdl
(namiesto Vladislavska sdla), nemé nariho (na déchodok) ndrok (namiesto nérok na déchodok: nemé nan ndrok),
vysvedéenie dostane iba ten, kto ofiho poZiada (namiesto vysvedéenie dostane iba ten, kto ofi poziada), k zraneniam
[udi nedoslo (namiesto l'udia neboli zraneni/raneni), Batove mestecko (namiesto Batovo mestecko), vietci si nechdvaju
patentovaf (namiesto vsetci si davaju patentovat), vzhladom k tomu (namiesto vzhladom na to), nechdpem tomu
(namiesto nerozumiem tomu), prili tu (namiesto prisli sem), zavisly na nie¢om (namiesto zdvisly od niec¢oho), zdlezi od
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toho (namiesto zdleZi na tom), prestdrly ¢lovek (namiesto stary élovek), najkrésnejsi usmev (namiesto najkrajsi dsmev),
vidime sa zajtra (namiesto uvidime sa zajira), bolo to tak dobré (namiesto bolo to také dobré) atd'.
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Priloha ¢. 10

Priklady dobrej praxe

1. Niektoré najcastejsie uvadzané aktivity Ustrednych orgdnov $tdtnej sprdvy zamerané na

zvy3ovanie jazykovej Urovne (stav k 31. decembru 2011)

- Vd&d&ina ministerstiev a ostatnych Ustrednych orgdnov Stdinej sprdvy nad'alej zabezpeduje pre svojich
zamestnancov $kolenia, semindre alebo iné vzdeldvacie aktivity zamerané na slovensky jazyk a jeho sprdvne
pouZivanie v Uradnej komunikdcii. Dva rady uviedli, Ze takdto aktivitu eSte neuskutocnili a takmer polovica Uradov
takéto Skolenia zabezpeduje zatial len sporadicky (prilezitostne). Na vietkych Uradoch (okrem dvoch) zamestnanci
takéto prileZitosti vitaju a prejavuju o ne zdujem.

- Vsetky sluzobné Urady (okrem jedného) zabezpedili pre svojich zamestnancov posledné knizné vydania
zdkladnych kodifikaénych priruciek spisovnej slovendiny (Pravidiel slovenského pravopisu z roku 2000, Kratkeho
slovnika slovenského jazyka z roku 2003 a Pravidiel slovenskej vyslovnosti z roku 2009), ktoré su v&éSinou
k dispozicii na kazdom organiza¢nom Utvare alebo v centrdlnej kniznici dradu.

- Na 8smich Gradoch sa overuje znalost’ slovenského spisovného jazyka v rdmci vyberov a vyberovych konani na
obsadzovanie volnych pracovnych miest v $tdinej sluzbe formou pisomnych testov a na troch Uradoch formou
Ustneho pohovoru.

- Na overovanie sprdvnosti vyrazovych prostriedkov sa najéastejSie vyuzZivaji elektronické verzie zdkladnych
kodifika&nych prirugiek spristupnené na internetovej strénke ministerstva kultory a JULS SAV. Vo velkej miere
vyuzivajl zamestnanci $tatnej spravy aj metodické usmernenia z oblasti jazykovej kultiry zverejnené na
internetovej strdnke ministerstva kultiry (tzv. Jazykové okienko).

- Pribudli dalSie Orady, ktoré zriadili na svojej intranetovej strdnke jazykové poradenstvo pre svojich
zamestnancov alebo zabezpedili priame prepojenie na strdnku ministerstva kultiry (Jazykové okienko).

2. Niektoré aktivity subjektov medidlnej sféry zamerané na zvySovanie jazykovej Urovne

Rozhlas a televizia Slovenska

- md zriadent funkciu jazykového redaktora a v oblasti jazykového vzdeldvania zamestnancov popri kontinudlnom
vycviku v ortoepii a interpretdcii redaktorov Slovenského rozhlasu zabezpeduje aj pravidelné intenzivne $kolenia
redaktorov televizneho spravodaijstva (vzhladom na ndrocnost’ nasadzovania redaktorov do procesu vyroby je
zvoleny dvojfdzovy vycvik — dopoludnia Slovensky rozhlas, popoludni Slovenskd televizia),

- na svojej intranetovej strdnke ma jazykové okienko, kde jazykovi lektori odpovedaji na otdzky redaktorov.

- Slovensky rozhlas dlhoroéne prispieva k zvySovaniu jazykovej Urovne svojich posluchdéov vysielanim jazykovej
poradne Slovenéina na slovi¢ko.

- Slovenskd televizia vroku 2011 odvysielala na televiznom okruhu STV2 dvadsat desatmindtovych Zasti
zdbavno-vzdeldvacieho cyklu Zdkulisie slovenéiny, ktory zoznamoval divdkov s poznatkami etymolégie (vedného
odboru, ktory skima pévod, prvotny vyznam a pribuznost' slov). Zdmerom programu Zdkulisie slovenéiny bolo
rozsirovat’ poznatky Slovdkov o ich materinskom jazyku. Na rozdiel od inych vzdeldvacich projektov, ktoré si svoj
okruh divdkov hladali len tazko, Zdkulisie slovenciny splnilo svoju Glohu struéne, vystizne a zdbavne a stretlo sa
s priaznivym divéckym ohlasom. Celkovo Slovenskéd televizia v spolupraci s JULS SAV pripravila 20 dielov tohto
cyklu, ktoré sa odvysielali aj v reprize.

TASR

- vypracovala sumdr najéastejSich problémovych vyrazov, ktoré sa objavujd v spravodaijskych textoch. Je
k dispozicii vSetkym redaktorom. Dostdvaji ho pri vstupe do zamestnania a je zverejneny aj na intranete.
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- Lexikén spravodajstva TASR obsahuje informdcie o jazykovych normdch napr. v preberani zahraniénych mien
a priezvisk vrdtane ndzvov exotickych krajin. Informuje o postupe pri prekladani nezvyéajnych redlii & ndazvov
instit0cii zo zahraniénych servisov.

- Dlhodobo pripravuje a vyddva v servisoch TASR ina webe rubriku Spisovnd slovendina, ktor(d spraciva
v spolupréci s JULS SAV. Dosial' bolo zverejnenych vy$e 600 &asti tejto rubriky, ktori pravidelne vyuZivaijo rézne
médid. Agentira ju spristupnila aj Sirokej verejnosti na svojej internetovej strdnke www.tasr.sk.

- Cyklus Spisovnd slovenéina planuje TASR opét zaradit aj na pripravovany web pre 3koly s ndzvom Skolsky
servis, ktory spristupni 1. novembra 2012.

Slovensky syndikat novinarov

- od roku 2008 organizuje jazykové vzdeldvanie pre redaktorov s PhDr. Sybilou Mislovi¢ovou z oddelenia
jazykovej kultdry JULS SAV, ktoré sa konaju poéas $kolského roka vidy posledny piatok v mesiaci. Zé€astiivje sa
ho priblizne 30 posluchd&éov. Je pristupné aj neélenom syndikdtu.

Televizia Markiza

- v spravodaijskych a publicistickych programoch dohliadaji na pouzZivanie spisovnej slovenéiny predovsetkym
editori a dramaturgovia (10 osdb). V spravodaijstve pracuju aj $tyria jazykovi redaktori (korektori). Dalii dvaija
jazykovi redaktori maji na starosti spravodajsky portdl tvnoviny.sk a jeho podstranky. Vzhladom na zvysujici sa
objem spravodaijskych programov televizia uvazuje o zvySeni poctu l'udi, kitori budi dohliadat’ na pouzZivanie
spisovnej slovenciny.

Agentura SITA

- Pri prijimani novych redaktorov je siastou pohovoru prakticka &ast, v rdmci ktorej musi uchddzaé preukazat’
dostatoént znalost' slovenského spisovného jazyka apretdciou niekolkych predléh nespracovaného textu do
podoby agentirnej spravy.

- Prijaty redaktor je prvé dva mesiace pod dohladom vediceho redaktora, pripadne editora a odvysielanie jeho
sprdv je podmienené kontrolou titora, ktory kontroluje gramatiku, stylistiku i dodrZzanie stavby agentirnej spravy.
Nasledne spravu pred vydanim rediguje editor v sluzbe. Ked' je zadinajici redaktor schopny pracovat’ samostatne,
z dvojitej kontroly sa prechddza na agentirny Standard ,Styroch oci®, ktory sa plnohodnotne vykondva pred
kazdym zverejnenim sprdvy. NemdzZe sa stat, aby si autor svoju sprdavu sdm odvysielal bez toho, aby editor
skontroloval formdlnu a jazykovi strdnku. Tento postup sa v Agentire SITA ddsledne dodrziava aj za cenu toho, ze
sprava bude odvysieland neskér.

3. Niektoré aktivity $tdtnych kultdrnych indtitdcii zamerané na zvySovanie jazykovej Orovne

MGzeum SNP v Banskej Bystrici

— Cesta za poznanim minulosti — vytvarnd a literdrna celoslovenskd sotfaz pre mladych l'udi. Za sprévnost’
a jazykovt Uroven sut aznych diel zodpovedd odbornd porota zloZzend z vysokoskolskych pedagégov.

Ndarodné osvetové centrum

—s garanciou Ndrodného osvetového centra sa organizuj dve celoslovenské sitaze (Miestne noviny, Slovenskéd
kronika), v ktorych sa hodnoti aj jazykové Uroven obecnych, mestskych a regiondlnych novin, kronik, monografii
miest a obci a publikdcii o kultdrnom dediéstve. Z aktivit centra, ktoré si orientované na S$irSiu verejnost’, treba
spomenUt vyddvanie &asopisu Ndrodnd osveta a uverejiiovanie pravidelnej rubriky Jazykové okienko, ktori
zostavuje jazykovedkyria PhDr. Katarina Habovstiakovd, CSc.
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Bibiana

— umelecké vystavy, interaktivne expozicie, aktivizaéné divadelné predstavenie pre rézne vekové kategoérie
materskych $kél a zdkladnych 3kél, tvorivé dielne, dramatizované ¢&itania ocenenej detskej literatiry a tvorivé
Citatel'ské dielne a iné; zdroven usporadiva aj odborné hodnotiace semindre a konferencie o literdrnej, ilustraénej
a dramatickej tvorbe na Slovensku. Organizuje celoslovenskd sutaz Najkrajsie a najlepsie detské knihy jari, leta,
jesene a zimy na Slovensku.

Slovenska filharménia
— organizuje vychovno-vzdeldvacie koncerty komentované moderdtorom — profesiondlnym slovenskym hercom.
Slovenska kniZnica pre nevidiacich Mateja Hrebendu v Levoéi

— organizuje celoslovenskd sutaz v prednese poézie a prézy, hovoreného divadla a vlastnej tvorby nevidiacich
a slabozrakych autorov s ndzvom Dni Mateja Hrebendu.

Slovenska narodna kniznica v Martine

— poskytuje odborné rady a konzultdcie z oblasti jazykovej kultdry (najmé redaktori Biografického lexikénu
Slovenska, ktory vychddza v gescii kniznice).

Statna vedecka kniznica v KoSiciach

— buduje a spristuprivje knizniény fond zamerany na tematiku slovenského jazyka a zabezpeduje jazykovedné
casopisy.
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