MINISTERSTVO

KULTURY
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Namestie SNP 332, 813 31 Bratislava

C. k.: MK-3244/2021-241/15788
Bratislava 8. 7. 2021

ROZHODNUTIE

Ministerstvo kultdry Slovenskej republiky, sekcia kultdreho deditstva (dalej len ,ministerstvo®) ako vecne
a funkéne prislusny spravny orgén podla § 5 a § 6 ods. 2 zdkona & 71/1967 Zb. o spravnom konani {spravny poriadaok)
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,;spravny poriadok“) a podta § 4 ods. 1 pism. f) zékona & 49/2002 Z. z. 0 ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov {dalej len ,pamiatkovy zdkon") a v spojeni s § 58 ods. 1 spravneho
poriadku v konani o odvolani vo veci wyhldsenia nehnutelnej veci za narodnd kultirnu pamiatku - objekty tovarne
textilnej, tzv, tovarne Tiberghien, neskdr zndmej ako Merina v Trenéine na Ulici gen. M. R. Stefanika s objektovou
sktadbou Specifikovanou niZsie vo vyroku tohta rozhednutia ~ podané G¢astnikmi konania, spolofnostou BATE, s. 1. 0.,
Partizénska 8, 911 01 Trenéin, 1C0: 36 667587 listom z 9. 12. 2020 dorudenym Pamiatkovému Gradu Slovenskej
republiky {dalej len ,Pamiatkovy Grad®) 9. 12. 2020; spolofnostou. BKS-Leasing, s. r. 0., Pribinova 4, 811 09 Bratislava,
I€O: 31 644 333 listom z 21. 12. 2020 doruéenym Pamiatkovému Gradu diia 21. 12. 2020; spoloEnost'émi MERINA, a. 5. ,V
likvidécii®, Ulica gen. M. R. Stefanika 379/19, 911 60 Trencin, 1CO: 31 410 022 a TRENTEX TRENCIN, s. r. 0., Ulica gen. M.
R. Stefanika 379/19, 911 01 Trenéin, ICO: 34 097 155 spologne prostrednictvom advokétskej kancelarie Strbén, s. r. o.,
Dvory 1932, 020 01. Plchoy, ICO: 36 867 454 listom z 21, 12, 2020 doruenym Pamiatkovému dradu 22. 12. 2020;
spolo&nostou TM real, spol. s r. 0., Gorkého 10/129, 811 01 Bratislava, ICO: 36 758 230 prostrednictvom advokatskej
kanceldrie Barger Prekop, s. r. 0., Mostova 2, 811 02 Bratislava, ICO: 36 869 724 listom z 22. 12. 2020 doruenym
Pamiatkovému dradu 22. 12. 2020 proti prvostupfovému rozhodnutiu Pamiatkového Gradu & PUSR-2020/8656-
76/98594/KIR z 3. 12. 2020, vydava toto

rozhodnutie.

Ministerstvo podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolaniu (fastnikov konania iastocne vyhovuje
a rozhodnutie Pamiatkového dradu €. PUSR-2020/8656-76/98594/KIR z 3. 12. 2020 meni nastedovne:

1. Vzhladom na preukazané pamiatkové hodnoty podia § 2 ods. 2 pamiatkového zdkona vyhlasuje za ndrodnu
kultarnu pamiatku

zapadnii ast objektu ,tepldreii s rozvodiiou® tovarne textilnej, tzv. tovareii Tiberghien, neskdr Merina, na Ulici
gen, M, R, Stefanika v Trencine, okr. Trenéin, k. . Tren€in siip. & 7639 na parcele registra C 1382/36, k. il
Trendin vrozsahu ,rozvodfia® (funkcionalisticka budova byvale] turbogeneratorovne, r. 1931, arch.
F. E. Bednadrik}, ktora sa nachadza v strednej asti parcely registra C 138236, k. (. Trenéin a tvorf zapadn &ast
siboru stavieb ,,tepldreii s rozvodiou®.

2. Vzhladom na nepreukazané pamiatkoveé hodnoty podta § 2 ods. 2 pamiatkevého zakena zamieta vyhlasenie
za narodni kultirnu pamiatku

v pripade objektov tovarne textilnej, tzv. tovarei Tiberghien, neskér Merina, na Ulici gen. M. R. Stefanika

v Trendine, okr. Trenéin, k. 4. Trenéin, a to.
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- wycliodna East objekiu Jteplirei s rozvodiiou®, stip. €. 7639 na parcele registra C 1382/36, k. (. Trengin
v rozsahii ,tepldreii*, ktord sa nachadza vo vchodnej asti parcely registra C 1382/36, k. 4. Trenin a
tvori vychodntt Zast siiboru stavieb ,teplireii s rozvodiiou®,

- pradiareii | - vrozsahu starej pradiarne {haly A) so schodiskovou veZou a hygienickym traktom, sip. <
6569 na parceléch registra C 1382/2 a 1382/58, k. u&. Trengin,

- pradiarei | —vrozsahu starej pradiarne (haty C), siip. . 6569 na parcele registra C1382/2, k. il. Trenéin,

- pradiareil 1-- vrozsahu haly vyrobnej B, siip. £ 7390 na parcele registra C'1382/30, k. . Treniin,

- pradiareii Il {(vyrobna hala D, &esdreii), slip. &, 6669 na parcele registra C1379, k. . Trenéin,

- farbiareii, siip. €. 7638 na parcele registraC 1382/35a-1382/44, k. i Trendin,

- tkaovita, siip. £. 3055 na parcele registra C°1382/1, k. 4. Trentin a sip, &. 7637 ha parcele registra C
1382/37, k. ii. Trenéin, ,

- predtkitoviia, sip. £ 7528 ha parcele registra C1382/38, k. . Trenéin,

- voddref, siip. €. 3120 na parcele registra C 1382/12, k. 1. Trencin,

- vilariaditela, sip. &. 375 na parcele registra C1377/2, k. fi. Trendin.
Oodévodnenie

1. Pamiatkovy irad 3, 12. 2020 vydal rozhodnutie . PUSR-2020/8656-76/98594/KIR. {dale| len ,Rozhodnutie®),
ktorym na zdklade ustanovenia § 15 ods. 1 pamiatkového zakona vspajeni s ustanovenim § 2 ods. 2 pamiatkového
24kona rozhodol o vyhlaseni nehnutelnej veci za narodnd kultirmu pamiatku (dalgj len ,NKP*) ~ objekty tovérne
textilnej, tzv. tovarne Tiberghien, neskér zndmej ako Merina v Trentine na Ulic gen. M. R. Stefanika (dalej len ,tovared
Merina") s objektovou skladbou: pradiareii - v rozsahu starej pradiarne (haly A} so schodiskovou vefou a hygienickym
traktom, sdp. & 6569 na parceldch regisira C 1382/2 a 1382/58, k. . Trencin vzmyslé listu vigstniciva ¢ 8644 vo
viluénom viastnictve spolognosti BKS-Leasing, s. r. 0., Pribinova 4, 81103 Bratislava, ICO: 31 644333, spolocnost
zapisand v obchodnam registri Okresného stidu Bratislava | oddiel: Sro, vioZka €. 92156/B (dalej len ,BKS-Leasing,
s. 1. 0.%) a tepldrefi s rozvodiiou, siip. €. 7638, na parcele registra C 1382/36, k. . Tren&in v zmysle listu vlastnictva €. 443
vo vyluénom viastnictve spolofnosti MERINA, a. 5. v likvidacii*, Ulica gen. M. R. Stefanika 379/19, 911 60 Trentin, ICO:
31410022, spolo&nost zapisand v obchodnom registri Okresného sidi Tren&in oddiel: Sa, vioZka & 17/R kenajica
prostrednfctvom : - likvidéator (dalej len ,Merinag, a.5.%).

2. Zarovet Pamiatkovy drad. Rozhodnutim zamietol vyhlasenie veci za NKP v pripade nasledovnych objekiov
tovarne Merina: pradiarefi | (vrozsahu haly virobnej B), stip. £ 7390, na parcele registra C 1382/30, k. {i. Trenéin
vzmysle listu viastnictva &. 9346 vo vylucnom vlastnictve fyzicke] osoby a B 1 |
Trendin; pradiareft 1l (vjrobnd hala D, Cesareii), stip. & 6669, na parcele registra C 1319, k. 6. Trenfin vzmysie listu
vlastnictva & 8644 vo wylu€nom vlastnictve BKS-Leasing, 5.T. 0. farbiared, stip. £. 7638 na parceldch registra € 1382/25
a1382/44, k. 6. Trenin, vzmysle listy viastnictva €. 3953 parcela 1382/25, k. (. Trendin vo vylunom viastnictve:
spolocnosti TM real, spol.sr. 0., Gorkého 10/129, 811 01 Bratistava, 1C0: 36 758230, spoloénost zapisana v obchodnom
registri Okresného stdu Bratislava | oddiel: Sro, vio#ka &, 45271/8 (dale] len ,TM real, s. r. 0.*) a parcela 1382/44, k. G
Trendin v zimysle listu viastpictva £. 443 vo vlastnictve Merina, a. s.; tkaoviia, siip. & 3055 na parcele registra C 1382/1,
k. ¢. Tren&in asip. & 7637 na parcele registra C 1382737 v zmysle listu viastnictva €. 443 vo vylunom viastnictve
spolofnosti Merina, a. s, predtkacoviia, sip. € 7528 na parcele registraC 1382/38, k, 4. Trencin vzmysle listu
viastatctva & 10093 vo viluénom viastnictve spoloénosti BATE, s. 1. 0., Partizdnska 8, 911 01 Trenéin, 1C0: 36 667 587,
spoloénost zapfsana v abchodnom registri Okresného stdu Trencin oddiel: Sro, vio?ka € 17000/R-(dalej len ,BATE,
5. 1..0.%); vodirefi, siip. £ 3120 na parcele registra € 1382/12 i-  T--—*- y ymysie listu viastnictva €. 7158 vo vylucnom
viastnictve fyzickej osoby * .. _ yrentin avila riaditefa, siip. €. 375 na parcele
-registra C 1377/2, k. (1. Trentin v zmysle listu viastnictva & 5338 vo vyluénom vlastnictve fyzickej osoby

o . vzhladom na nepreukazané pamiatkové hodnoty.

3. Pamiatkovy drad zaZal 5. 6, 2020 sprévne konanie vo veci vyhlsenia tovime Merina za NKP oznamenim
ozadatl sprévneho kenania: .Trencin, Tovdrel textilnd (byv. Merina) - ozndmenie o zacati spravneho konania®
2 1. 6, 2020 (dale} len ,Ozndmenie”). V Ozndmenf uviedol, }e predmetom spravneho konania o vyhldsenie za NKP je
byvald textiind tovarei Merina v Trengine, k. {..Trengin s objektovou skladbou: pradiarefi | (hala vyrobna A, B, C}, stip.
&..6569 na parcele £ 1382/2a sip. & 7390 na parcele €. 1382/30; pradiared Ii (pala vyrobna D, Eesdrefi), siip. €. 6669 na
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parcele €. 1379; farbiarefi, siip. . 7638 na parcele 1382/35 a 1382/44; tkaovita, sip. &, 3055 na parcele €, 1382/1.a siip.
&. 7637 na parcele €. 1382/37; predtkacovna sip. €. 7528 na parce!eé 1382/38; tep!éreﬁsrozvodﬁuu {strojaren), sup. €.
7639 na parcele & 1382/36; voddred, sip. & 3128 na parcele €. 1382/12; vila riaditela, sdp. £ 375 na parcele £. 1371/2,
Vv Oznameni Pamiatkovy drad GEastnikom konania ozndmil, Ze podklad navyhlésenie bude vypracovany v stilade s § 15
ods. 2 pamiatkového zikona po vykonani miestnej obhlaadky, ktora bude nariadend v zmysle § 38 spravneho poriadku.
Zéroveh upozornil viastnikov, Ze pod(a § 2 ods. 1 pamiatkavého zdkona sa vec, v ktorej sa zacalo sprévne konanie
ovyhldsenf za NKP, povaZuje za pamiatkovy fond a podta § 15 ods. 4 pism. a) a b) pamiatkového z&kona je viastnik
takejto veci povinny.od dorutenia 6zndmenia o zagati spravneho konania chranit vec pred poSkadenim alebo zniéenim
a ozndmif Pamiatkovému Gradu kaZdd zamyslani alebo uskutoéneniy zmenu jej vlastnictva a poskytnut na pisomni
vyzvu Krajského pamiatkového tradu alebo Pamlatkového Uradu potrebné tidaje o vecl alebo umoZnit oprévnenym
osobdm obhtiadku vedi s ciefom vyhotovit odbornd dokumentéciu, Z Ozndmenia vypliva, Ze predmetom spravneho
konania o vyhlisénie za NKP vareili tovime Merina v Trengine, k. 4. Trenéin si objekty, ktoré sa nachédzaji na
parceldch registra C 1377/2, 1379, 1382/1, 1382/2, 1382/12, 1382/30, 1382/35, 1382/36, 1382/37, 1382/38,1382/44,

4. Pamiatkovy {irad v Rozhodnuti uvddza, Ze zaal 5. 6. 2020 spravne konanie o vyhidseni tovérne Merina za NKP
zvlastného podnetu v zmysle § 15 ods. 1 pamiatkového zdkona. Pamiatkovy trad v Rozhodnuti uvidza, Ze podnetom
na zafatie spravneho konania bola skutotnost, Ze pamiatkové hodnoty aredlu tovérne Merina v Trendine boli
identifikované vroku 2008 vramci odbornej dlohy: mapovanie industridlnej architektiry na Slovensku, ktorii
realizovali Pamiatkovy Urad aprisluiné krajské pamiatkové drady. Vrdmei uvedenej dlohy boli vdanom aredli
zdokumentované niektoré objekty vyrobného charakteru aj objekty nevyrobného charakteru sivisiace s textilnou
tovariiou: objekt pradlarni datovany do roku 1907 (hala A, B) a do polovice 20. storotia (hata C, bez dokumentécie
interiéru), pradiarefi {hata vjrobna D) datovand do roku 1907, teplarefi a rozvodiia datovand do rokov 1922 21938,
vodareii/Cistiarefi odpadovych vod datovana do roku 1965 {bez dokumentacie interiéru, nesprlstupneny), robotnicky
dom {tzv. ubytoviia majstrov) zroku 1907 zrekanStruovany v 90. rokoch 20. storogia, obchodny dom (podnikové
predajfia) z roku 1943 (bez dokumentacie interiéru), neskér modernizovand, vita diaditefa datovana do roku 1907 (bez
dokumentacie interiéry, nespristupneny). Takisto bolo identifikované staré strojové vybavenie - textilné stroje: 5
pbvodnych Jacquardovych spriadacich tkacich strojov dovezenych v'30, rokoch 20. storoia z Franciizska, stroj na
vrobu dierkovanych kariet, kovovy kolovrat. Vietky zdokumentované objekty svynimkou pradiarne vrozsahu

vyrobne] haly C atzv. podrikovej predajne boli na zéklade dokumentacie z roku 2008 vyhodnotené ako pamiatkovo
hodnotné.

5, Dalej je v Rozhodnuti uvedend; Ze vzhladem na tito skutognos, vysoky predpoklad zachovania pamiatkovych
hodndt aj ostatnych nezdokumentovanych objektov v aredli byvalej tovarne asohladom na verejny zéujem na
zachovani pamiatkowych hodndt predmetného industridineho aredlu sa Pamiatkovy Grad stotoZnil aj s podnetom na
v‘yhlésenie wybranych objektov v areali za NKP, podanym fyz'ickf(mi osobami na Krajsky pamiatkovy drad Trencin (dalej
ten ,KPU Trengin®) a postiipenym na Pamiatkovy trad z KPU Trendin listom z 2. 3, 2020, Podnet fyzickych osdb, ktorym.
boli niektoré objekty- byvalej tovarne Merina v Tren&ine navrhnuté na vyhldsenie za NKP bol dorufeny KPU Trentin
26. 2. 2020 a uvadza nasledovné parcely vk. 4. Trentin; 1379, 1382/1, 1382/2, 1382/12, 1382/28, 1382/30; 1382/35,
1382/36, 1382/37, 1382/38, na ktorych stoja objekty, ktoré by mohli disponovat pamiatkovymi hodnotami.

6. KPU Trentin listom: ,Trencfn, objekty vpriemyselnom aredli Mering - postdpenie podnetu na vyhldsenie
nehnutelnej veci za pdrodni kultirnu pamiatku™ €. KPUTN-2020/5226-3/16955 2 2. 3. 2020 (dale] len ,Postipenie”),
ktory je sitCastou spisu Pamiatkovéhio tiradu, uvedeny podnet postipil Pamiatkovému dradu ako veche a miestne
pnslusnemu spravnemu organu na (seku ochrany pamiatkového foridu, V Postupem KPU Trentin zéroveii konstatoval,
Je Mesto Trengin, Mierové namestie 2, 911 64 Trenéin, 1C0: 00 312 037 ako prisluny stavebny drad podta § 117 ods. 1
zakona &, 50/1976 Zb. o lizemnom plénovani a stavebnom poriadku {stavebny zakon) vzneni neskorsich predpisov
(dalej len ,stavebny zdkon*) {dalej len ,stavebny Grad“) vroku 2019 povolilo odstrdnenie viacerych stavieb

v priemyselnom aredli tovdrne Merina na zaklade zaviznych stanovisk KPU Trendin vydanych podfa §30 ods, 4
‘pamiatkového zakona vroku 2019. KPU Trenéin v Postdpeni podmbne rozpisal, ku ktorym objektom a na -akych
parceldch vydal aké zaviiné stanoviskd, ktorymi siblasil s asandciou predmetnych objektov s podmienkou, Ze pred
zatatim buracich prac v predstihu bude umoZnené 4 KPU Trentin zdokumentovanie exterigru a interléru tychto abjektov
pred ich asandciou. Zévizné stanoviskd € KPUTN—2019/18874-2/64547, KPUTN-2019/18853-2/64501, KPUTN-
2019/18875-2/64551, KPUTN-2019/18878-2/64558, KPUTN-2019/1880-2/64562 z 12. 8. 2019 azaviznéd stanovisko
£ KPUTN-2019/22055-2/80205. z 4, 10. 2019, ktorymi KPU Trencin stihlasil sasandciami objektov, sa tykali
nasledovnych parciel registra C v k. G, Trenin: 1365, 1379, 1382/1, 1382/2, 1382[1? 1382/25, 1382/27, 1382/28, 1382/35,
1382/36, 1382/37, 1382/44, 1384/11, 1384/166, 1384/222, V PostlGpeni KPU Trenéin eSte uviedol, Ze predmetom
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schvalenej asandcie nie st dva z navrhovangch abjektov na vyhldsenie (vodérefi a predtkacoviia), ktoré sa nachéddzajt
na parcelach 1382/12 a 138238, k. . Trentin. KPU Trentin v Postipeni ete uviedol, Ze v roku 2008 vykonal obhliadku
aredly, pa ziklade ktorej bolo vytipovanych niekolko objektov na vyhlésenie za NKP (teplirefi a rozvodiia - torzo
pdvodného objektu, virobné haly A, B, D, ubytoviia pre majstrov, riaditelskd vila, vodaredi s distitkou odpadovych vad),
viedy viak viastnik neumoznil vstup do Jednotlivich objektov za G¢elom vypracovania podrobnejSej dokumentacie,
ktora by bola relevantnym podkladom pre vyhlasenie veci za NKP. KPU Trendin v Pastipeni eSte uvddza, Je objekty na
parceldch 138212 a 1382/38, k. \. Trencin v roku 2008 disponovali architektonickymi hodnotamii potrebnymi na ich
zapisanie do Ustredného zoznamu pamiatkovétio fondu (dalej len ,0ZPF*), v sitasnosti sa viak nevie vyjadrit kich
aktudlnemu stavebno-technickému stavis a stupiiu zachovania autentickych konStrukeif aprvkov.

7. V spise Pamiatkového tiradu sa nachddza prezenn listina z pracovného rokovania-va vect vyhlasenia arealu
tovarne Merina v Trenéine za NKP, konanéfio 10. 6.2020 na Pamiatkovom Urade, prilohou ktorej je kdpla katastralnej
mapy svyznalenim vlastnikov jednotiivich objektov tovdme Merina, ktoré si predmetom spravneho konania
o vyhlasenie za NKP. Zapisnica z tohto stretnutia sa viak v spise nenachadza.

8. Pamiatkovy Grad fistom ¢, PUSR-2020/8656-12/43538/KIR z 9. 6. 2020 nariadil podla § 38 ods. 3 spravneho
poriadku miéstnu obhliadku objektov uvedenych uZ aj vOzndmenf na 30. 6. 2020. Zmiestne] obhliadky bola
vyhotovend zépisnica € PUSR-2020/8656-14/50034/KIR alradny ziznam & PUSR-2020/8656-19/51400/KIR.
DFa30.6.2020 boli spristupnené vietky objekty uvedené vOzndmeni abolo umoZnené vyhotovenie ich
fotodokumentacie Pamiatkovym Gradom. Obhliadky sa zi€astnil aj pracovnik KPU Trengin. Prilohou zépisnice je aj
WS-kl s Gidajmi o objektoch: farbiarefi, siip. &. 7638 na parcele 1382/35 a 1382/44; pradiarefi | (hala virobna 4, B, C),
stip. . 6569 na parcele.£. 1382/2 a sdp. €. 7390 na parcele & 1382/30; pradiarefi Il (hala vyrobnd D, tesareft), sip. €. 6669
na parcele €. 1379; tepldrefi s rozvodiiou, stp, & 7639 na parcele €. 1382/36; tkéfoviia, siip. ¢, 3055 na parcele £ 1382/1
asiip. & 7637 na parcele & 1382/37. Obsah USB klica bol 29. 6. 2020 prostrednictvom pravneho zistupcu Géastnika
konania TM real, s. . 0. advokatskej kanceldrie Barger Prekop, s.r. 0. so sidiom Mostova 2, 811 02 Bratislava, 1to:
36869 724, spoloénost zapisand v obchodnom registri Okresného sidu Bratistava I, oddiel: Sro, vioZka C.: 67791/B
(dalej len ;AK Barger Prekop, s. 1. 0.} predioZeny Pamiatkovému Gradu aj vo. vytlaene] podobe a bol zaradeny do
prisluSného spisu pod Cislom 50067..

9. DRa 4. 6. 2020 bol od TM real, s. 1. 0. prostrednictvom AK Barger Prekop, s. 1. 0. Pamiatkovému lradu dorugeny
list: Byvald textilnd tovdrert Mering, Frendin: Ozndmenie o vstupe do sprévneho konania®, ktorym spolognost TM real,
5. 1. 0. sa prihlasila do prebiehajticeho konania z dévoduy, Ze méa svlastnikmi niektorych nehnutelnosti, ktoré s ako
sitast tovdrne Merina predmetom konania o vyhidsenie za NKP, uzatvorenii zmluvu obudicej kiipne] zmluve
a spolupraci zo 17. 4. 2019. Na zéklade tejto zmiuvy TM real, s. r. 0. sa ma stat viastnikom tychto nehnutelnosti, a preto
podla § 14 ods. 1 spravneho poriadku jej préva a pravom chrénené zdujmy mbZu byt uvedenym konanim priamo
dotknuté. Podla poznamky pod Giarou & 2 na strane 1 tohto listu je uvedend, Ze ide konkrétne o nehnutelnosti
spolofnosti BKS-Leasing, s. r. 0. so stipisnym &. 6569 na KN-C parcele 1382/2, k. 0. Tren&in {pradiarefi 1) a so stipisnym &
6669 na.KN-C parcele 1379, k. . Trentfn. {pradiarefi 1}, zapisané Okresnym tiradom Trendih, katastrélny odbor na liste
vlastnictva £, 8644, ako aj o nehnutelnosti spaloénosti Merina, a. s. so stpisnym & 7638 na KN-C parceldch 1382/35
a1382/44, k. Ui, Trenéin (farbiaref), so sipisnym &, 3055 na KN-C parcele 1382/1 a'sdipisnym . 7637 na KN-C parcele

1382/37 (tkaCoviia) aso slpisnym & 7639 na KN-C parcele 1382/36, k. 4. Trengin {tepldrefi s rozvodiiou}, zapisané

Okresnym (rradom Trenin, katastrélny odbor na liste viastnictva & 443, Pamiatkovy drad ndsledne zaslal novému
Gicastnikovi konania listiny dovtedy vydané Pamiatkovym dradom v predmetnejveci.

Vyjadrenia k Ozndmeniu

10, TM real, s. r.-0. prostrednictvom AK Barger Prekop, s. r. 0, zaslala vyjadrenie k Ozndmeniu listom z 29, 6. 2020
Byvalé textilnd tovdresi Merina, Trencin: Vyjadrenle (i€astnika sprévneho konania o vyhldseni byvalef textilnej tovdrne
Merina vTrentine, k. . Treniih 20 kultGrnu pomiatku & PUSR-2020/8656-7/38118/KIR", ktory bol doru€eny
Pamiatkovému tiradu 29. 6, 2020 a bol zaradeny do spisu pod ¢islom 50067 {dale] len ,Vyjadrenie AK Barger Prekop”).
Vyjadrenie AK Barger Prekop uvddza, 7e v roku 2019 spolognost TM real, s. r.o. bola utvrdend v-tom, 7e KPU Trentin
stihlast s riahradenim pdvodnych industridinych stavieb novymi stavbami vhodnymi pre ob&ansku vybavenost, ked
v stivislosti s planovanou investiChou visstavbou vydal viacerd zavizné stanoviskd, ktorymi sihlasil s odstranenim
objektov varedli Merina. Boli to zévdzné stanoviskd C. KPUTN-2019/18874-2/64547, KPUTN-2019/18853-2/64501,
‘KPUTN-2019/18878-2/64558, KPUTN-2019/18880-2/64562, KPUTN-2019/18875-2/64551 2z 12, 8. 2019 a KPUTN-
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2019/22055-2/80205 z 4. 10. 2012, Vyjadrenie AK Barger Prekop uvadza, Ze pri vydévan{ zdviznych stanovisk bol KPU
Trenéin povinny spolahlivo zistit skutkovy stav veci, €o aj nepochybne urobit, 2 to tak, Ze pred ich vydanim zistoval, i
stavby majdi vyznamnd pamiatkovi hodnotu, ktori je potrebné chrdnit ich vyhidsenim za NKP. Kedie ado diia vydania
zdvaznych stanovisk nedodlo k zmene skutkového stavu ani k zmene prisluingch pravnych predpisov, obsahom tychto
je KPU Trencin v zmysle §140 b ods. 3 zékona €. 50/1976 Zb. © izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zékon) v zneni neskorfich predpisov (dalej len ,stavebny zakon®) viazany a tleto zavizné stanoviska sii po dobu ich
platnosti nemenné (platia po dobu troch rokov odo dfia ich vydania). T™ real, s. r. 0. bol teda ubezpeteny, Ze zo strany
KPU Trenfin neexistuje prekdZka sodstrdnenim predmetnjch stavieb a plinovanou vystavbou. Nésledne preto
v dobrej viere investoval velké finanéné prostriedky do dalSe] pripravy a realizécie projektu a prijal Zmluvné zavazky
stretimi stranami. Snaha vyhldsit predmetné objekty za NKP st teda v rozpore s principom legitimnych ofakdvani.
Viyjadrenie AK Barger Prekop Ziada, aby Pamiatkovy itrad zastavil konanie vzmysle § 30 ods. 1 pism. h) spravneho.
poriadku, pretofe doved konania odpadol alebo vydal roztiodnutie, v ktorom rozhodne o zamietnuti vyhlasenia
vietkych stavieh za NKP, ked¥e tie nemajii taki pamiatkovi hodnotu, ktord by si vyZadovala achranu formou
vyhldsenia za NKP a postupoval by tak v siilade s vydanymi platnymi zivaznymi stanoviskami, Vyjadrenie AK Barger
Prekop obsahuje aj popis jednotlivych objektov ako farbiareii; pradiarefi 1; pradiaredi Il {hala vyrobna D/ Eesarefi);
tepldred s rozvodiiou; tka€oviia, pricom podrobne-sii opisané stavebné zmeny tychto objektov v minulosti a tento
popis je doloZeny aj archivaymi materidlmi ako technické spravy, vikresy, rozhodnutia, kople £lankov z novin. Prilohu
Vyjadrenia AK Barger Prekop tvorf aj Zapis z rokovania z 28. 5. 2020 na KPQ Trentin vo vedi - aredl Merina, ktoré sa
konalo z dévodu, e 26. 2. 2020 podali fyzické osoby podnet na vyhlasenie objektov v aredli tovérne Merina za NKP,
Z tejta zapisnice vyplyva, ¥e na rokovani zstupca TM real, s: r. 0. uviedol, Ze.névrh predmetnych nehnutelnosti za NKP
je uz neredlny, ked#e nedovoluje investorovi realizovat planavany investiény zamer, ku ktorémi muuZ KPU Trendin aj
vydal siihfasné stanovisko, Dale]. uviedol, %e ku konaniu o-odstrénenie objektov v aredli byvalej tovarne Merina KPU
Trendin u vydal viaceré siihlasné zavizné stanoviska. Konanie v protiklade s tyito z&vaznymi stanoviskami povazujl
pritomni za poruSijice princip legitimity, ktoré vykazuje prvky arbitrérosti, Zo je v prikrom rozpore s materidlnym
pofiatim prava. Pritomnf teda uviedli, Ze tivajii.na zdvéznosti, platnosti'a nemennasti zavéznych stanovisk, vydanych
KPU Trenéin. Prilohu Vyjadrenia AK Barger Prekop tvori aj vyjadrenie Generélnej prokuratiry Slovenskej republiky zn.
IV/3 G/t 279/09-13 z 30; 11. 2010, '

11. Vyjadrenie k Ozndmeniu bolo doruéené Pamiatkovému tradu 30. 6, 2020 od ii¢astnikov konania Merina, a. s.
v likvidédcii* 2 TRENTEX TRENCIN, s. 1. 0., Ulica gen. M. R, Stefanika 379/19, 911 01 Trendin, ICO: 34 097 155, spolofnost
zapfsana v obchodriom registri Okresného sdidu Trentin oddiel: Sro, vioZka & 28/R (dalej len ,Trentex, s.r.0.%)
prostrednictvom ich spoloéného splnomocneného pravneho zastupcu advokdtskej kancelarie Strban, s 1. o,
advolétska kanceldria, Dvory 1932, 020 01 Pichov, ICO; 36867 454, spolofnost Zapisand v Obchodnom registri
Okresného siidu Trenin, oddiel: Sro, viozka &.: 22776/R (dalej len ,,AK Strbdf, s. r. 0.4} Byvold textiind tavdrefi Mering,
Tenéin Wjadrenie spolonosti MERINA, a. s., v likvidécii a TRENTEX Trendin, spol. sr. o. ksprdvnemu konaniu o vyhldsenf
textilnej tovdrne Merina v Trenine, k. d. Trenéin, za kultirmu pamiatku £. PUSR-2020/8656-7/38118/KIR" {dalej len
Vyjadrenie AK Strbdfi"). Vyjadrenie AK Strbdfi uvadza, Ze argumentacne stabilizuje unifikovany nazor vietkych
participantov dotknutého investiéného zémerw, ktorl majit za to, Ze neexistuje zékonny podklad na konanie
o vyhldsenie veci za NKP, kedZe nemoZno konat, ak predmet konanla neexistuje. Podanie fyzickiich os6b z 26. 2, 2020
nemoino podia § 15 ods. 1 pamiatkového zdkona povaZovat za podnet Pamidtkového radu. Aj Vyjadrenie AK Strbad
uvddza zavazné stanoviskd, ktorymi KPU Trengin sdhlasil s asandciou viacerych objektov v aredli byvalej tovarne
Merina. Dalej uvddza, Ze je neZiaduce anezikonné, aby Parniatkovy tirad bez akejkolvek opory v zakone opétovne
prehodnocoval vakomsi zatatom sprivnom konani uf raz vydané zivzné stanoviskd, majice charakter
prévoplatnych spravriych razhednuti, kedZe nedoflo k #iadnej zmene okotnosti, z kterjch KPU Trengin v ase vydania
2évaznych stanovisk vychadzal. KPU Trendin nepodal ani v roku 2012 v Case schvélenia izemného planu Trentin ani
neskdr Ziadne pripomienky, ktoré. by akokolvek obmedzovali budice investicie v priemysélnom aredli Merina. Aj
Vyjadrenie AK Strbéfi Ziada zastavenie konania alebo zamietnutie vyhldsenia vietkych nehnutefnosti za NKP
rozhodnutim.

12. Vyjadrenie k Ozndmeniu bolo Pamiatkovému tiradu doruené 30, 6. 2020 od (astnika konania BKS-Leasing,
s. 1. 0. listom: ,Vyjadrenie k sprdvnemu konaniu: Trencin, tovareri textilnd (byjvald Merina) - ozndmenie o zacati spravneho
konanig, sp. zn. PUSR-2020/8656-7/38118/KIR" (dalej len ,Vyjadrenie BKS-Leasing”). BKS-Leasing, s. . 0. 5a vyjadril ako
viastnik objektov pradiaredt 1a pradiarefi Il Vyjadrenie BKS-Leasing uvadza, #¢ pocas realizicie projektu bola viackrat
nastolend.otdzka o pamiatkovej ochrane objektov v aresli tovame Merina, kde sa im viacnasobne potvrdilo, e objekty
vtomto dzemi. nepoZivajii Ziadnu formu takejto ochrany. O sprévnosti ich-konania a zisteni ich rovnako utvrdzovalo
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nazorovo konzistentné konanie azdvazné stanoviska KPU Trentin. Vietky podmienky stanovené KPU Trengin
vzdviznjch stanoviskdch bali promptne, dobrovolne adobromysetne splnené. BKS-Leasing, s. r: o. nesihiasi
stvrdenim KPU Trenéin, Ze podanie pndnetu zo strany obCianske] iniciativy by mohlo byt povaZované za novil
skutonost, na ziklade ktorej by bolo moZné menit znenia doteraz vydanych zavaznych stanovisk KPO Trenéin. TieZ
Ziadajli o zastavenie konariia alebo o zamietnutie whldsenia vietkych predmetnych objektov za NKP rozhodnutim.
Prilohu Vyjadrenia BKS-Leasing tvor! Zapis z rokovania 28. 5. 2020 na KPU Trenéin vo veci - ared| Metina.

13. Diia 6. 7. 2020 boli dorufené Pamiatkovému lradu dve rozhodnutia od stavebného tlradu. Na zZiklade
Ozndmenia stavebny Grad rozhodnutfm &, UsaZp 2020/39987/854‘18{3-Dud z'3. 7. 2020 (MSU 79509) prerufil konanie
o odstranen stavieb: H;.~ budova siip. €. 7639; H, - budova sup ¢, 7638; |, - budova stip. & 7637; Iy - budova sip, €.
3055; &, parciél: 1382/1, 1382/35, 1382/44, 1382/36, 1382/37, k. (. Trendfn podfa listu viastnfctva & 443 vo viastnictve
Merina, a. s., kedZe konanie vedené Pamiatkovym. liradom ovyhldsenie objektov byvale] tovdme Merina za NKP
vyhodnotil ako predbefnii otdzku podla § 29 ods. 1 sprévneho poriadku. Stavebny Grad vuvédenom rozhodnuti
neuvadza, kedy zaCal konanie o odstraneni uvedenych stavieb. Stavebny trad uvadza, 7e konanie -0 odstrénent
uvedenych stavieb prerusiio do pravoplatného ukonZenia konania vo veci vyhldsenia byvalej tovérne Merina v Trenéine
za NKP. Na zaklade Oznamenia stavebny drad rozhodnutim & USaZP 2020/1000/85409/91-Dud 20 &, 7. 2020 (MSU
103114/2019) prerusil kenanie o odsttaneni stavieb: B, - administrativha budova stp. ¢€..379; C - administrativna
budova stp. & 3835; D - budova, hyvald Cesérefi sup €. 6669; G - pradiareii stip. € 6569; & parciel: 1384/11, 1382/25,
1382/2, 1379, k..0. Trencin, podia fistu vlastnictva €. 8644 vo vlastnictve BKS- -Leasing, s. 1. 0., kedZe konanie vedené
Pamiatkovym tradom o vyhlésenié objektov byvalej tovame Merina za NKP vyhadnotil ako predbe#nii otizku podfa
§29 ods. 1 spravneho poriadku {(dalej len ,rozhodnutie stavebného dradu”). Voddévodneni tohto rozhodnutia je
uvedene, 7e mesto Trenéin ake prislusny st‘avebnf; Grad ozndmilo 13. 8. 2019 zacatie konania o odstréneni stavby
zndmym (éastnikom konania adotknutym orgdnom Stitnej sprdvy anariadilo k predioZenej Zadosti dstne
po;ednavanle spojené s mlestnym zistovanim, ktoré sa-konalo 10. 9. 2019. Uastriici konania a dotknuté drgany Statnej
spravy boli upozorneni, Ze méZu namietky a stanoviskd uplatnit najneskér pri listnom pojedndvani; inak sa na ne
neprihliadne, Mesto Trencm vydalo 12, 11. 2019 rozhodnutie o odstraneni stavieb, voti ktorému sa odvolali d€astnici
kohania. Odvolaci orgdn: Okresny drad Trenfin, odbor vystavby abytovej politiky zrusil odvolanim napadnuté
rozhodnuitie a vec vratil prvostupiiovému orgénu na nové prerokovanie a rozhodnuitie, Mesto Trengin ako pristusny
staveliny Grad vzmysle rozhodnutia o odvolani vyzvala viastnika na doplnenié podkladov rozhednutia o odstraneni
predmetnych stavieb 15, 5. 2020 a 26. 5. 2020 oznamilo pokracovanie konania. Stavebny drad v rozhodnuti uvidza, 7e
v kanani bude pokratovat, len &o pominti prekazky, pre ktoré sa konanie prerusilo.

14. Dfia 6. 7,2020 v zmysle zdznamu & PUSR-ZGZQ}BBEE‘-@]’MS?1{KiR boli Pamiatkovému li'rad_u od TMreal, s.r. 0.
poskytnuté aj rézne druhy grafickej dokumentdtie (projekty, vykresy, technické sprivy a pod.) k objektom byvale]
tovame Merina: pradiaren |, pradiarefi 1l, farbiarei, tkacoviia, teplarefi s rozvodiiow,

15, Listom & PUSR-2020/8656-22/53009/KiR zo 7. 7. 2020 Pamiatkovy tirad pribral za Ofastnfka konania
spolocnost ™ real 5. 1.0, zastiipene]j AK Barger Prekop, s. 1. 0. & oboznamil ju s doterajim priebehom konania. Listom
& PUSR-2020/8656-23/53053/KIR zo 7. 7. 2020 Pamiatkovy Yirad pribval za ti¢astnika konania af spolotnost Trentex,
5.1, 0., ktora spolu so spolotnostou Merina, a. s. st zastiipené AK Strbad, s. r. 0. a obozndmil ju s doterajSim priebehom
konania..

16, Pamiatkovému Gradu 8. 7. 2020 bola spoloénostou TM real, s, T. 0. zasland képia zdvazného stanoviska £. USZP
2020/3089/39215/Ba z 21. 4. 2020, ktoré vydal stavebny irad k Gzemnému rozhodnutiu pre umiesinenie stavby:
Obchodné centrum Trengin, UL gen. MR, Stefdnika, ktoré ma vznikndf v aredli byvalej tovarna Merina, ktoré zahfiia af
niektoré parcely, ktoré sa tykajti spravneho konania o vyhlasenie veci za NKP, Podla tohto zévazného stanoviska, ktoré
bolo vydané k projektove] dokumentacii: ,Dokumentac:a pre izemné rozhednutie - Obchodné centrum Trenéin, UL M. R,
§tefamka, vypracoval Zno;moprojekt,l . ., zOkaz, €.463-2018-11, ddtum 12/2019" stavebny Grad
vsiilade s § 140a ods. 1 pism. a) a § 140 b stavebného zikona ako dotknuty orgén verejnej spravy, ktory je spravoym
orgdnom chréniacim zdujmy uvedend v§ 126 ods. 1 stavebného zikona uplatiujdci poziadavky -podia osohitnych
predpisov, vydal svojé stanovisko k povoleniu tejto stavby a urcil aj podmienky, pricom podmienky v sivislosti
s kultdrnymi pamiatkami neuréil, Na strane 2 v poznamke-3) tohto zdvizného stanoviska je uvedené, Ze stavebny tirad

~ ttvar dzemného planovania posidil vyiSie uvedeni projektovii dokumentdciu pre dzemné rozhodnutie v zmysle

platného tzemného planu mesta Trenéin vzneni zmien adopinkov addava kne; nasledovné stanovisko: podla
platneba UPN, schvileného uznesenim MsZ & 683 zo dfin 12.12.2012, vzneni Zmien adopinkov ¢ 2, schvélenych
uznesenim MsZ & 338 zo dita 16.12:2015, Zmien a doplnkov & 1, schvilenych uznesenim &. 427 zo difa 17.2.2016, Zmien
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a doplnkov & 3, schvidlenyich uznesenim MsZ & 1537 zo diia 26.9.2018,.a Zmeny a doplnku & 5 schvélenej uznesenim MsZ &,
328 zo diia 259.2019, je predmetnd Iokalita sicastou dzemia definovaného nasledovnymi regulativml - Ub/O -

Polyfunkénd zéna byvania. a obtignskeho vybavenia, s maximédinoi viSkou zdstavby 4 NP a UBJO - Polyfunkénd zénd

byvania a obianskeho vybavenia, s maximdinou vyskou zdstavby 7 NP. Zaroveri je toto dzemie Specifikované aj iceloviim
regulativom U 49 a ucelovym regulativom U 29." Dalej, v dalfom bode je uvedené, Ze: ,Projektovd dokumentdcia pre
tdzemné rozhodnutie navrhuje novostavbu obchadného centra v aredli pdvodného priemyselného aredlu Merina, pricom
pévodné objekty budt asanované, Novostavba obchodného centra ajef urbanistické vazby boli siiastou procesu
samostatnej zmeny a doplnku &5 UPN.mesta Trenéin, schvélenych uznesenim MsZ. Vzmysle stavebného zakona nemame
z hladiska architektonicko-urbanistického k predloZenej projektovef dokumentécii némietky, a 5 touto suhlas;me, pricom
novostavba obchodného centra je vsiilade s platnym UPN mesta, vzneni zmien adopinkov, asi reipektované
poZadované percentd zastavanosti a pad:e!y zelene,” Dale] v tomto ziviznom stanovisku edte stavebny trad tividza, Ze
poZaduje premiestnif, resp. zachovat v rAmci pripravovaného investi&ného zémeru exteriérové wivarné dielo - kovovi
plastiku od akad. sochara Jozefa Fizela, ktord bola realizovand v 80 -tych fokoch 20. storocia ako vytvarné dielo vo
verejnom priestore. Stavebny drad urdil vzaviznom stanovisku dokonca aj povinnost konzultovat pri umiestneni
sochy s Otvarom tizemného planovama mesta Trangin. Daiej stavebny tirad odporudil zachovat a vhodne poufit aj
jestvujici ndpis .Merina", z hiadiska vyvojovej pamiti mesta TrenZin. Dalej uviedol, e tieto podmienky sii si¢asfou
stanoviska stavebného. uradu k liprave okruZnej knzovatky & MSUTN-KPrim-UUp/2020/2260/7807/mly z 29. 1. 2020,
ako aj stanoviska stavebného Gradu k'predmetnému zameru vrémei procesu EIA {proces posudzovania vplyvoy
navrhovanej Einnosti alebe jej zmeny na Zivotné prostredie) v zmysle zikona & 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvovna
Zivotné prostredie v znenf neskoriich predpisov (dalej len ,zdkon o posudzovani®).

17. Pamlatkovy Urad po obhliadke vykonanej 30. 6. 2020 listom €. PUSR-2020/8656-21/52669/K!R 20 7. 7. 2020
poZiadal KPU Tren&in o vyjadrenie k pamiatkovym hadnotam objektov tovdrne Merina, ktoré si predmetom sprévneho
konania o vyhlasenie za NKP (uvedené v Ozndmen), k perspektive ich zachovania a vyhldsenia za NKP, kKPU Teendin
listom €. KPUTN-2020/5265-7/54422/Pas z 13. 7, 2020 dorucenym Pamiatkovému dradu 14, 7. 2020 sa vyjadrn Zedosa
tyka pradiarne [ navrhuje na vyhldsenie veci za NKP len prrzemny ‘objekt ,,B* (parcela registra C 1382/30, k. 0. Trentin)
aStvorpodlainy abjekt ,A“ (parcely registra C 1382/58, k. \i. Trentin a élastoéne na 1382/2, k. U. Trenéin) z roku 1907.
Tieto dva objekty boli v minulosti prepcjene technologicky proces prebiehal sdvisle na prvom nadzemnom podla¥i
obidvach objektov Vobjekte ,A“ si relativne dobre zachované pdvodné fasddy a pravdepodobne af s pévodnyimi
drevenymi okennymi wpliiami, Zachoval sa aj povodny skélatovy systém z hatmovych stipov a vo va&Eine interidru aj
povodné stropy (segmentové klenbicky do traverz), KPU Trengin este uviedol, Ze podfa informacie vlastnika objekt dala
v minulosti staticky posidit nemecka firma, ktord bola v objekte v prenajme a planovala ho zakiipit, na ziklade
vyjadrenia statikov ad: odkiipenia odstipila. Budiice vyu¥itie je zdsadne limitované zatafenim. Podla KPU Trendin
himota objektu ,C* pradiarne | vznikia pocas Styroch stavebnych etdp v rdmci 2. polovice 20, storotia (aj s dal¥imi
novodobyml stavebnymi dpravami), KPU Trentin nepoklada architektonické hodnoty objektu ,C* za pamlatkovo
vyznamné, V pripade teplérme a rozvodne uvddza, Ze. objekty su siicasiou zastavanej parcely registra C 1380/36, k. u
Trenéin (evidentne chyba v pisanf, md to byt parcela registra C 1382/36, k. @ Trencfn), pncom sU situované vo
vychodne] Casti parcely. Pri paspurtlzécu {v roku 2008} boli abidva objekty vytipované na zipis do UZPF. Pri poslednej
obhliadke {30. 6. 2020) boli KPU Trendin poskytnuté nové informécie: Celnd fasada objektu teplarne z roku 1922 bola
kompletne rekonStruovana {jej plasticka. vyzdoba) v 80. rokoch 20. storotia. Sklebetdnovd stena na Celnej faside
nahradila starSiu vyplfi, v mieste ktore] bol pdvodne vstup s predsadenym schodiskom (jestvujiici vstup na bDCI’lEj
fasade je sekundirny a provizorny). Objekt bol a] v interiéri viackrét prestavany kvdli zmene funkcie, pdvodny dreveny
krov je po vizudlnej obhliadke na hrane doZitia. Podla KPU Trenéin aj naprick Ziasto¥nej strate architektonickych
{(pamiatkovych) hodnét objekt predstavuje jednu z najstarSich dochovanych Zasti priemyselného aredlu, odpordéa
jebo vyhldsenie za NKP. Rozvodiia cca zroku 1936 po. viacerych prestavbich (vinteriéri aj na fasdde) si zachovala
architekionické hodnoty, ktoré podmiefiujt vyhldsenie za NKP. Mensie rozmery teplarne arozvadne vkontexte
astatnych objektov aredlu dévajit predpoklad, Ze po vyhldseni za NKP sa najde nové funkéné wyuditie. KPU Trentin
objekty: pradiared |, farbiare, tkdCovila, predtkacoviia, vodaref a vilu riaditefa vyhodnotil akeo objekty ktoré nie sii
nositefom vyraznejsfch architektonickych hodnédt, preto ich neodporicat na vyhldsenie za NKP. KPU Trendin eite

konStatoval, #& mnohé zo starSich objektov stratill jednotiny architektonicky charakter, pamiatkové hodnoty vykazuje
v ramci arealu len niekolko solitérnych objektov.

18. Obcianske zdruZenie Cierne diery listom doruenym Pamiatkovému dradu 14. 7..2020 uznamllo, v areali
Merina. v Trengine dochadza k odstrafiovaniu niektorych stavieb, konkrétne objektu B, - Vratmca, sup. & 7544,
umiestheny na parcelach registra C 1382/17 a 1382/56, k. \. Tranfin. V stivislosti s prebiehajiicim spréynym konamm
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o vyhidsenie niektorych stavieb byvalej textilnef tovarne Merina za NKP vyhodnotili demolatné prace za hrozbu pre
tieto objekty. Pamiatkovy tirad podnet postipil na preetrenie kPO Trentin a obcianskemu zdruZeniu oznamil, Ze
uvedeny.objekt nile je predmetom spravneho konania o vyhlasenie veciza NKP.

19, Listom & 52/07/2020/Ma/s. 3a z 15. 7, 2020 bolo dopinené Vyjadrenie AK Barger Prekop spolotnostou TM real,
5. . 0. 0 analyzu Advokatskej kanceldrie GHS Legal: Oprdvnena dBvera v konanie verejnej macia legitimne ofakavania.
Podfa zdverov tejto analyzy KPU Trengin vydanim stihlasného stanoviska v konani o adstraneni stavby a potvrdenim,
Fe predmetné stavby nie sii evidované ako NKP, vyvolal legitimne ofakavania. Tieto legitimne otakdvania boli este
zosilnené vydanim sthlasného zdvazného stanoviska k projektove] dokumenticli pre tizemné rozhodnutle a stavebné
povolenie stavby. Vy33ie uvedent legitimne ofakévania v konanie organov verejnej moci boli naruené tym, Ze pol roka
po vydani stthlasného stanoviska v konani o odstraneni stavhy zadal Pamiatkovy trad konanie o vyhlaseni dotknutych
stavich za NKP. Takéto konanie orgdnov vergjnej moci predstavuje zdsah do principu pravne] istoty alegitimnych
ocakavani spoloZnost! ako zloZiek principu pravneho 5tatu vyjadreného v &lanku 1 ods. 1 zékona € 460/1992 Zb. Ustava
Slovenskej repubtiky v znenf zmien a doplneni {dalej len <Ustava®).

30, Dita 29. 7. 2020 bol Pamiatkovému tiradu dorufeny list & 56/07/2020/Ma/3. 3a z 29. 7. 2020, ktorym TM real,
s. r. 0. ¥iadal Pamiiatkovy tirad o zastavenie spravneho konania o vyhlasenle veci za NKP vsivislosti so stavbou
pradiarefi il (hala virobna D, Eesdredi), stipisné ¢, 6663 na parcele 1379, k. 4. Trendin, kedie je zrejmé, Ze tento objekt
nebude navihovany za NKP, a tak odpadol dévod konania.

21, Pamiatkovy drad \istom: ,Trendin, Tovdreii textiind (byv: Merina) - obozndmenie Ucastnikov konania s obsahom
podkladu pre rozhodnutie- v sprdvnom konani ¢ oznémenie o prediZeni lehoty na vydanie rozhodnutia" €, PUSR-
2020/8656-37/64956/KIR z0 17. 8: 2020 zaslal G€astnikom konania podklad pre rozhodnutie vypracavany Pamiatkovym
dradom v juli 2020 & PUSR-2020/8656-38/65607/KIR - Padklad na vyhldsenie nehnutelnej veci za narodni kultdrnu
pamiatku, ktory pozostava z fasth Kryef list pre NKP, List pre pamiatkovy objekt pradiarefi a List pre pamiatkovy objekt
teplérefi s rozvodiiou {dalej len ,Podklad”). Zarovef Pamiatkevy Grad vyzvat GEastnikov konania, aby 5a pred vydanim
rozhodnutia v.siilade sustanovenim § 33 ods. 2 sprévneho poriadku a§ 27 ods. 1 spravneho poriadku vyjadrili
k podkiadom rozhodnutia v lehote do 5 dni od dorucenta. Na zaklade Ziadosti AK Strbafi ‘s, r. 0. Pamiatkovy Urad
pred(#il lehotu na vyjadrenie do-10. 9. 2020 a na zaklade Ziadesti AK Barger Prekop, s.r. 0.2 BKS-leasing, s. 1. 0. do 30, 9.
2020, K podkladu sa vyjadrili AK Strbéfi, 5. . o.; AK Barger Prekop, 5.1, 0. a BKS-Leasing, 5. .0,

22, BKS-Leasing, s. 1. 0. Vo svojom vyjadreni k Podkladu: ,Trencin, Tovdreri textilng (byv. Merina) - vyjadrenie
{i¢astnika spravneho konania k padkladu pre rozhodnutie” z 29, 8. 2020 {dalej len ,vyjadrenie kPodkladu od BKS-
Leasing"}); ktory bot Pamiatkovému tiradu dorueny 30. 8. 2020, uvadza, 7e povaZuje Podklad z kvalitativne] stranky za
nedostatotne spracovany, definovanie tidajnych pamiatkovjch hodndt je velmi v3ecbecné, podfa ich nazoru
nedostatoéné, priam chabé. PovaZujii za absurdné, Je Pamiatkovy (rad zacal konanie o vyhlasenie byvalej textilnej
tovarne Mefina za NKP len na zdklade individudlneho podnetu fyzickej osoby, bez dékiadného zistenia skutkového
stavu, dokonca bez akychkolvek vypracovanych podkladov zvlastnej Cinnosti. Zagatim konania Pamiatkovy drad
hrubio zasahuje do viastnickych prév (Zastnikov konania, a to len pa zéklade individudlneho dohadu trete} osoby.
Vtomio smere. Pamiatkovy {rad hrubo pochybil, kedZe nezistil naleZite skutkovy stav veci, nemal Ziadne viastné
podklady, ktoré by oddvodiiovali zatatie konanfa, konal na zéklade individudlneho zaujmu tretej osoby, ¢im hrubo
obmedzil vlastnicke préva, ato na neprimerane dlhy &as. BKS-Leasing, s. r. 0. Zlada zastavenie konania alebo
zamietnutie vyhiasenia za NKP rozhodnutim.

23, AK Barger Prekop, s. I. 0. podal na Pamiatkovy (rad svoje vyjadrenie k Podkladu listom z 30, 9, 2020: Bwvald
textilnd tovdred Merina, Trentin: Vyjadrenie (icastnika sprdvneho konania o wyhidseni’ byvalej textilnej tovérne Merina
v Trendine, k. 4. Trendin, za kultimu pamiatku k podkiadu pre rozhednutie, d Vyzva na upustenie od svojvolnéha konania
PU SR spésobujiiceho iiastnikom konania $kodu velkého rozsahu, a Ziadost o nariadente dstneho pojedndvania® (dalej
fen ,vyjadrenie k Podkladu od AK Barger Prekop"), ktaré bolo dorufené Pamiatkovému tradu 30. 9. 2020, Vtomto
vyjadreni k Podkladu od AK Barger Prekop je. uvedené, ¥ orgdny $titnej spravy na ochranu pamiatkového fondu
najmene] desat rokov vo vecl nekonali, hoci konat mohii a mali na takéto konanie niekolko priteZitosti (inventarizacia
industrialnych pamiatok na izemi Slovenske) republiky sa uskutocnila v obdobi 2008 - 2011): tnvestitny zdmer kiienta
je vstlade §verejnym zaujmom ama plnd podporu zo strany mesta Trentin {doloZené kopie zavdznych stanovisk,
kiorymi mesto siihlasilo s odstranenim nevyuzivanych objektov v areali Merina; ¢. USaZP 2019/42189/112458/8a zo
17. 9. 2019 medzi inymi aj objektu H, - budova so stipisnym ¢ 7639 - tepldreii srozvodiou a & Usazp
2016/42185/112486/8a z 23, 9, 2018, medz! inymi aj objektu G - pradiarefi, sip. ¢. 6569}, Dalej sidastou tohto
vyjadrenia je aj képia zévazného stanoviska mesta Trenin pre lzemné rozhodnutie &, USZP 2020/3089/39215/Ba
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z 21, 4. 2020 kstavbe ,Obchodné centrum Trenéfn, Ulica gen. M. R. 5tefdnika“ v lokalite byvalého aredlu Meriny
ataktieZ zavidzné stanovisko cestného spravneho orgénu kstavebnému konaniu & UM/2020/1107/21527/ksl
z 31. 3.2020, ako aj dalie dokurnenty. Vyjadrenie k Podkladu od AK Barger Prekop uvddza, Ze doslo k nezékonnému
zasahu Pamiatkového dradu dovzniknutych prév Uéastnikov konania bez nalezitého zistenia skutkového stavu {v Ease
zZatatia spravneho konania eSte nebol vypracovany Podklad). Konanie je nezakonné a icelové, kedZe sprivny orgén
kond vrozpore svydanymi platnymi sthlasnymi zévﬁznymi stanoviskami, Tigto predstavujd uZ raz rozhodnuti vec
a ide tak o rozhodnutie res judicata. Konanie poruSuje prava tiastnikov konania nadobudnuté z legitimnych ofakavani
Géastnikov konania. Ziadna zo stavieb nedisponuje pamiatkovou hodnotou odévodiiujicou vyhldsenie stavieb za NKP,
Podklad neoddvediiuje vyhldsenie areilu Merina alebo vybranych stavieb za NKP. Konanie je v rozpore
s medzindrodnou dohodou o ochrane investicii uzatvorenou medzi Ceskou a Slovenskou Federativnou Republikou
a Rakiskou republikou. Pokial by konanie bolo ukongené pravoplatnym rozhodnutim o vyhldseni vietlgch alebo len
niekofkych stavieb za NKP, spdsobi to Skodu veliého rozsahu a vznikne investorom pravo uplatfiovat si narok na
nahradu 3kody vodi Slovenskej republike zddvodu nezdkonnéhoe postupu pristuSnych orgdnov Statnej sprivy na
‘ochranu pamiatkového fondu vzmysle zikona €.514/2003 Z. z. o zodpovednosti za $kodu spdsobenii pri vikone
vergjnej moci v platnom zneni. Vo vyjadreni k Padkladu od AX Barger Prekop je uvedené, Ze iicastnik konania poZaduje
zastavenie konania alebo zamietnutie vyhldsenia za NKP v pripade vietkych stavieb a trva na.tom, aby sa uskutocnilo
Ustne pojednavanie.

24. Dita 2. 10. 2020 bolo Pamiatkovému tradu dorucené vyjadrenie k Podkladu od AK Strbad, s. r. o., zdstupcu
(icastnikov konania Merina, 3, 5. a Trentex, 5, 1. o. {dalej len ,vyjadrenie k Podkladu od AK Strbafi*), v ktorom sa uvédza,
Ze (Zastnici konania sa stotoiuji so vietkymi nadmietkami a turdeniami Géastnika konania TM real, s. r, 0. uvedenymi
vo vyjadren{ k Podkiadu od AK Barger Prekop, Dalej vyjadrenie k Podkladu od AK Strbaft uvddza, Ze nezakonné konanle
Pamiatkového Uradu je posilnené aj tym, Ze Pamiatkovy tirad sa pamiatkovou ochranou aredlu textilnej tovarne Merina
v Trenéine, k. 0. Trendin u v minulosti zacberal, ato v roku 2008, ked bola tato tiloha zadand Pamiatkovémii Gradu
priamo ministerstvom (predmetom zadania, okrem iného, bolo vyhodnotenle pamiatkovg‘rch hodndt industridlnej
architektlry celoploSne na Uzemi Slovenska). Konanie Pamiatkového liradu rezultovalo do zdveru, Ze v areali byvalej
Tiberghlenky (Metina} sa nenachadzaji Ziadne objekty, oktorjch by bolo moZné hovorit ako o objektoch
s pamiatkovou hodnotou, ktord by nisledne oddvodiiovala vyhidsenie ktoréhokolvek objektu vtomto areali za NKP.
Uvedené vyplyva z vyroénej sprivy Pamiatkového tradu za rok 2008, ktora je zverejnend na webovej stranke dradu.
Terénny vyskum industridlnej architekidry v Trenfianskom kraji bol ukonéeny vroku 2010 (tak, ako to vyplyva
zVyrofne] spravy Pamiatkového iiradu za rok 2010, ktora je rovnako zverejnend na webovej strinke (iradu) a anj po
ukongeni takto defiovaného vyskumu neexistovali Ziadne zistenia, ktoré by zakladali dostatocnid vecni afalebo
odbornii ,spdsobilost” pre vyhldsenie ktoréhokolvek objektu v aredli textilne] tovarns Merina v Trenine, k. . Trendin
za NKP. Vo vyjadreni k Podkladu od AK Strbai Gfastnik konania Ziada ozastavenie konania, alebo zamietnutie
vyhlésenia stavieb za NKP rozhodnutim.

25. Do spisu od TM real, s. r. o. bolo doloZené aj: Vyjadrenie dcostnika konania k podiladu no vyhidsenie
nehnutelnef veci za ndrodni kultdrnu pomiatku a ndvrh dbkazov ku konaniu, vedenom na Pamiatkovom tirade Slovenskef
republiky pod & PUSR:-2020/8656-38/65607/KIR" z 30. 9. 2020, ktory bol zaradeny do spisu Pamiatkového dradu pod
&islom 78585, Tento materidl obsahuje aj képiu zivizného stanoviska KPU Trentin & KPUTN-2019118353'-2/64501
212, 8, 2019, ktorym sa KPU. Trenéin vyjadroval medzi inymi aj k stavbe G - pradiarne, sdp, &. 6568, parcely registra C
1379, 1382/2, 1382/25 1384/1Y; kopiu zavdzného stanoviska KPU Trencin €. KPUTN-2019/18875—2/64551 z12. 8, 2019,
ktorym sa KPU Trentin vyjadroval medzi ingmi aj k stavbe H, ~ tepldreii, sdp, C. 7639, parcely registra C 13821,
1382/17, 1382/35, 1382/36, 1382/37 a1382/44 akdpiu zdvdzného stanoviska & KPUTN-2019/27081-2/104155/NIP
70 17. 12, 2019, ktorym sa KPU Tren€in vyjadroval k stavbe: Obchodné centrum Trenéin, UL gen. M. R, Stefanika,
pai’ceiy registra C 1379, 138471, 1384/166, 1384/71-72, 1382/2, 1382/25; 1371/1, 1368/4, 1368/1, 1384/11, 1384/220-222,
1384/41, 1384/53-55, 1384/57, 1384/123-125, 1384/154-155, 1834/189, 1384/147-‘].49, 1384/103, 1384/45-51, 1382/17,
1365, 1384/185, 1384/187, 1384/214, 1388/2 1384/201, 3291/3 32293, k. a Trencln Vtomto vyjadreni sa uvadza; Je
v aredli Merina je vydane pravoplatne rozhodnutie EIA (vplyv stavby na Fivotné prostredie), ktoré zahfiia aj budovy,
o ktorych je vedené spravne konanie o vyhldseni nehnutelnosti za NKP a v aredli Merina prebieha Gzemné konanie,
ktoré zahfiia aj budovy, ¢ ktorych je vedené spravrie konanie o vyhlaseni nehnutelnosti za NKP.

26, Dita 1. 10, 2020 bol Pamiatkovému dradu doruéeny list & 69/10/2020/ZM/%. 3a z 1. 10. 2020 6d TM real, 5. r..0.:
,Tovérer Merina Trenéin - konanie o vyhldseni nehnutelnych veci za ndrodntt kultdrnu pamiatku - stanovisko konatefa pre
ctlenov komisie na vyhldsenie nehnutelnych veci za ndrodnd kultdrau pamiatku® (dalej len ,stanovisko konatela");
v ktorom je oplsané snaha spolo€nosti TM real, s: r. 0. v Tren€ine o investi€né aktivity v aredll byvalej tovarne Merina.
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Snahu vhldsit objekty za NKP povauje za boj proti ich planovanému zémeru a dcelové zneutFitie institdtu vyhidsenia
za NKP podavatelmi podnetu, aby tak zdrZali projekt. Postup Pamiatkového Gradu povaZuje za ne¥tandardny, kedZe
Standardne Pamiatkovy Urad vypracuje podkiad na vyhlasenie nehnutelnej veci za NKP, na zaklade ktorého zacne
sprévne konanie. Vtomto pripade Pamiatkovy tirad toto pravidlo porusil a v jiini 2020 zacal konanié bez toho, Ze by
mal spracovany Podklad (ktory spracoval 0 3 meslace neskér). Toto UCelové konanie bolo miniméine podporované
zamestnankyfiou Pamiatkového tradu, ktord spracovala materidl tak itelavo, aby navodila dojem, Ze byvald teplérefi
s rozvodiiou a pradiareli je potrebné vyhldsit za NKP. TM real, s. 1. 0. viak nechcel, aby bola namietand predpojatost
zamestnanca spravneho orgénu, kedZe nechcel, aby doSlo k priefahom v konani. T™ real, s. 1. o. zdGraziiuje, Ze od
zattatku postupovali dobromyselne v silade s verejnym zaujmom, so zdujmami samotného mesta Trencin,

27. Dfia 1. 10. 2020 bol Pamiatkovému dradu doru€eny list € 74/10/2020/MafS. 3a z 1. 10. 2020 .Dopinenie
wyjadrenia Gcastnika sprdvneho konania ¢. PUSR-2020/8656 zo dfia 30.09.2020, od T™ real, s. r. o., prilohou ktorého je
prévna analyza od advokitskej kanceldrie GHS LEGAL ,Oprévnend ddvera vkonanie verejnej moci alegitimne
ofakévania - analyjza®. TM real, s. . 0. poZiadal Pamiatkovy Urad, aby v ramct zacatého konania prihliadal na uvedent
pravnu analfzu.

28. Dita 13. 10. 2020 bol Pamiatkovému tradu doruceny {ist TM real; s. r. 0. €. 70/2020/ZM/5. 3a-Itl z 12. 10. 2020,
ktorym ticastrifk konania doplnil fotodokumentéciu k vyjadreniu k Podkladu od Barger Prekop. V liste TM real, s.t. o.
uvidza, Ze zasiela fotodokumentaciu, z ktorej Cerpala spracovatelka Padkladu, ktorti doplnil o poznamky evidentne
absentujiice v Podklade, zktorjch vyplyva, e na objekte pradiarne sa uZ nenachddzajd povodné ckenné vyplne,
pévodné okenné Zambrény lemujlice okna boli odstranené afaséda je znehodnotena aj vyisteniami novodobej
technoldgie - fasdda teda u nie je povodnd.

29. Vspise Pamiatkového lradu sa nachddzajti aj dokumenty sivisiace s podanim Ucastnika konania TM real,
s F, 0. na Genersinu prokuratiiru Slovenskej republiky na preskiimanie zakonnosti Ozndmenia {podiet, doplnenie
podnetu, vyjadrenla Pamiatkového Gradu), ako aj spatvzatie tohto podania, ktorym 20. 10, 2020 TM real, s. r. o: Ziada,
aby vec bola odlozens. Nésledne Generalna prokuratdra Slovenskej republiky vec 7. 10. 2020 odlofila {kjm nie Je vo
veci vydané rozhodnutie, nie je moZné tito vec preskimat).

30. Parniatkavy-irad mal prl vydani Rozhodnutia za to, Ze zistil skutoZny stav veci vzmysle § 32 ods. 1 sprévneho
poriadku, vykonal obhliadku objektov 30. 6. 2020, o ktorych bolo za€até spravne konanie ovyhldsenie za NKP,
vyhotovil ich fotodokumentciu a nésledne vypracoval vzmysie § 15 ods. 2 pism. b) pamiatkového zékona Podklad
(datovany- na jil 2020), ktory v priebehu spravneho kanania dorudil G€astnikom konania. VRozhodnuti v Casti
oddvodnenie na strane 6 uvadza, Ze vrimcl dochovaného stavebného fondu aredlu s zachované dva najstarie
objekty - tzv. stard pradiarel ateplrefi srozvodiiou, ato vpodstatnej miere autenticity hmotovej substancie,
konstrukénych a architektonickych prekay, ktoré disponujl vyznamnymi pamiatkovymi hodnotami v zmysle §2 ods. 2
pamiiatkového zakona. Pri vydani Rozhodnutia Pamiatkovy drad v pripade. pradiame vychadzal z hodnoty histaricke],
urbanisticke] a architektonickej (podrobne Specifikované na strane8 a9 Rozhodnuitia), v pripade tepldrne s rozvadiiou
z hodnoty historickej, urbanisticke], architektonickej a technickej (podrobne Specifikované na strane 11 Rozhodnutia).
Néstedne postdil splnenie kritérii podla § 15 ods. 1 pamiatkového zakona, podTa ktorého sa vec, ktord md paiiatkovi
hodnotu, vyhlasuje za NKP. Dalej Pamiatkovy Grad na stranach 11- 12 Rozhodnutia uvadza, Ze vybrané objekty v-areall
byvale] textilnej tovdme - stard pradiarefi a tepldrefi's rozvediiou, ako reprezentanti najstarsieho stavebného fondu
arealu textilngj tovarne Tiberghien a synovia, zaloZenej v Trengine v roku 1907, vykazuiji ako sibor objektov viznamné
pamiatkové hodnoty vzmysle § 2 ods. 2 pamiatkového zdkona, ato hodnotu spolodenski, urbanistickd,
architektonicki a technickd, ktoré na strandch 12 a 13 Rozhodnutia aj podrobne 3pecifikoval,

Gdvolania

31. Odvolanie proti Rozhodnutiu podal castnik konania BATE, s. r. o. listom z 9. 12. 2020 dorugenému
Pamiatkovému tradu 9. 12. 2020 (dalej len ,odvolanie BATE, s. r. 0.). Obsahom tohto odvolania boli nasledujice
skutoZnosti: Pamiatkovy tirad Rozhodnutim naruil zdmer vybudovat obchodné centrum, atym ohrozil investicie
spoloEnosti BATE, s. 1. 0., t. j. vybudovanie ininierskych sieti a obsluznych komunikdcif. Nevybudovanim obchodného
centra neddjde k planovanému rozvoju, t. J. k zviSeniu predajnosti ich vyrobkov, ani k vysSe] zameéstnanosti, a nebudd
tak ani vyStie dane pre itét. BATE, s. r. 0. pofaduje, aby Rozhodnutie bolo opravené,

i ettt
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32. Listomn z 21, 12, 2020 prostrednictvom AK ‘Strbdi, s. r. o, podali odvolanie G¥astnici konania Merina, a. s,
a Trentex, s. 1. 0. (dale] len ,odvolanie AK Strbai“), ktoré bolo Pamiatkovému tiradu dorudend 21. 12,2020, Predmetom
odvolania AK Strbdf boli nasledujiice skutoZnosti: neboli splnené zikonné podmienky na zaéatie spravneho konania,
viase zafatia sprivneho konania nedisponoval Pamiatkovy trad takymi dékazmi, zktorych by belo moiné
jednoznalne ddvodit, Ze posudzované objekty v areali tovame Merina v Trenéine majti pamiatkowil hodnotu, pricom
préve tato zdkonne vymienend podmienka je primdmou podmienkou pre to, aby Pamiatkovy iirad véhec mohol zagat
‘sprévne konariie pre vyhldsenie objektu za NKP zdkonnym spdsobom. Informécie, z ktorych Pamiatkovy tirad Eerpal pri
spracovani Podkladu, ziskal a po zalati spravneho konania obhliadkou posudzovanych objektov. Dalej Giastnici
konania uvadzajli, Ze nemali moZnost obozndmit sa so znenim dokumentatnej karty k areslu tovdrne Meriny, resp.
s vystupmi zterénneho viskumu Pamiatkavého dradu zrokov 2008 - 2011, ked sa oich existencii dozvedeli a3 zo
samotného Rozhodnutia. Vo vjrolnej sprive Pamiatkového dradu za rok 2011 nie je nikde zmienka o tom, e aredl
byvalej textilng] tovdrme Merina v Trenéine bol tief vytipovany ra vyhlisenie za NKP, pricom tieto tvrdenia nevyplyvaijd
ani zo samotného spisu Pamiatkového Gradu. Takto bolo poruSené zakladné prévo icastnikov konania, pravo vyjadrit
sa ku vietkym vykonanym dékazom, ktoré spravny -organ vykonal a ktoré mdZu obsahovat zistenie vyznamné pre
rozhodnutie vo vecl. Ak Pamiatkovy drad deklaruje v Rozhodnut, e zaZal spravne konanie zviastného podnetu, kedze
mal vedomost o existencii pamiatkovych hodnét predmetného aredlu tovarne Merina, je nepochopitefné, Ye KPU
Trenéin, ktory udajné-dokumentalné karty v sivislosti s tymto aredlom vypracoval v. minulosti z dévedu vytipovania
objektov na wyhldsenie za NKP, mohol vydaf zdvizné stanoviské kodstréneniu stavieh pradiareii a teplref
s rozvodiiou (zavdzné stanoviska &, KPUTN~2019/18853-2_/64501 a KPUTN-2019/18875-2/64551 z 12, 8. 2019), ako aj
z4vézné stanovisko €. KPUTN-2019/27081-2/104155/NIP zo 17. 12, 2018 kprojektovej dokumentacii pre dzemné
rozhodnutie a stavebné povolenie stayvhy Obchodné centrum Trenéin, Ulica gen. M. R. §tefénika, Pamiatkovy Urad je
sice opravneny vzmysle § 10 ods. 2 pism, f) pamiatkovéhe zakona presk(imavat stanoviskd krajskych pamiatkovyich
dradov, v pripade uvedenych ziviiznych stanovisk ale k tomuto nedoglo. Uastnici konania tak opravnene mali za to, Ze
realizdcia pripravovaného projektu nebude zo strany KPU Trengin ani Pamiatkového Giradu ohrozena. Mali tak urgité
legitimne otakavania, ktoré boli vzhladom na predchidzafiice postupy plne opodstatnenéd. Uvedené zdvizné
stanoviskd predstavujlt prekdzku uZ rozhodnutej veci, tzv. res iudicata, kiora je dosledkom poZiadavky na nemennost
pravoplatného rozhednutia orgénu Stétne] moci a ktord do pravneho poriadku vnaga Ustavny princip pravnej istoty.
Uéastnici konania spochybiiujii aj pamiatkové.hodnoty stavby ~ teplareft s rozvodiiou, s p. €. 7639, na parcele registra
C 1382/36. Uvédzajd, Ze orchiteki prvej etapy tovdrne nie st zndmi. Zévodni strojoviiu a elektrdred mala tovdreli u? od
svojho postavenia v roku 1907 vrozsahu mensieho siboru objektov. Stavbe siicasne] teplérne predchédzal funkéne
nespecifikovany objekt, pochddzajlici z rozsirenia energobloku v roku 1910-11. Tento objekt bol v roku 1922 stavebne
upraveny pre potreby turbogenerdtora, zmeneny. bol krov a priecelié objektu. Vroku 1921 parny strof pre tovdrefi
vykonovo nestadil, preto bola postavend novd turbogenerdtoroviia (strojoviia). Kotoliia tepldrne bola upravovand v roku
1927. Na prelome 20: a.30. rokov 20. storolio sa rozhodlo o vybudovani dalSe] turbogenerdtorovne, Vybudovala sa. oj
zauhlovacia veZa, dodnes sa vick nezachovala, Pryy abjekt strojovne z roku 1907 presiel prestavbou v roku 1964 na vodngé
hospodérstvo; bola zdsadne zmenend fasdda af vadtorné dispozigné Elenenie, v 70. rokoch 20, storotia bol odstraneny
krov a realizovand nodstavba tretieho podilaZia. Budova turbogenerdtora z roku 1922 bola zmenend po roku 1971 na
fozvodiiu elektrickef energie, turbogenerdtor bol ‘odstraneny, rovnako aj dvojramenné schodisko na priecell objektu
a zmenend pdvadng okennd vypli rozmernéhio okennéhio otvoru v hlavnej fasdde. Menila so af vnttornd dispozicia. Po
postaveni novej tepidrne v 70. rokoch 20. storofia v severnej fasti areélu’ bola historické tepldresi (turbogenerdtoroviia
zroku 1931) vyufivand ako studend rezerva. Technoldgia z turbinovef haly z roku 1931 bola pravdepodobne odstrdnénd.
v80. rokach 20. storotia, Cast pdvodného-energobioku bola v 80, rokoch.20. storodia zbiirand - komin, zauhlovdcia veza
a kotolfia. Turbogenerdtoroviia zroku 1922 bola obnovend vrozsahu fosddy objektu v roku 1991, o to modernymi
stavebnymi materidimi, ktoré poSkodili hmotni podstatu historického objektu. ... Ide o prizdny samostatne stojaci objekt,
zktorého bola adstrdnend celd technoldgio, a navyse nd tomto objekte so realizovalo nespofetné mno#stvo tprav
a oprav, ktoré nezodpovedali a nezodpovedajd Jpravam kultirnych pamiatok. Na tieto zmeny sa nepougivali pévodné.
stavebné materidly-a ani techniky, tieto zmeny neboli vykondvané spésobom, ktory by zachovéval ich pSvadnd auteniticity
a reverzibilitu, Tym, Ze do objektu sa vykondvall v $irokom Easovom spektre viaceré zésahy, boli do tohito objektu zdroveri
dopliiované architektonické prvky z iného historického obdobia & prvky, ktoré neodévadnene vytvdrajil falony dojem
historického vyvoja. KaZdd nehnutelnost v priebehu asu podiieha zimendm. Tieto zmeny, ktoré predstavuji stopy vyvojo
Struktdry, maji byt v pripade ndrodnych kultdrmych. pomiatok zachované a chrénené ako cutenticky doklad ich vivoja
a fasového navrstvovania, prifom v pripade tohto objektu tieto zmeny boli opakovine stavebne opravované
aupravovans, &im sa vytratila jeho autenticito, ...* Dalej odvolanie AK Strbafi uvidza, Se mesto Trendin v roku 2012
schvalilo svoj dzemny plan, v ktorom pre aredl textilnej tovarne Merina zmenilo funk&né vyuZitie z priemyselne] vyroby
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na rozvajové lizemia a obiiansku vybavenost. KPU Trentin ako dotknuty organ nemal k predloZzenému navrhu Ziadne
pripomienky. Je aj vo verejnom zujime, aby opusteny a nefunkény ared! byvale] textilnej tovirne sa premeni| na novii,
moderni mestski zénu sfunkciami obgianskej viybavenostl a byvania, ktora by mohla priniest obyvatelom aj nové
pracovné priléZitostl, ako aj daliie podnikatefské prileZitosti. AK &trbah, s. r. 0. navrhuje, aby ministerstvo zmenilo 1.
Zast viroku Rozhodnutia tak, Ze vyhidsenie objektov pradiarefi (hala A so schodiskovou vefou a hygienickym traktom)
ateplarefi s rozvodiiou za NKP zamieta pre riepreukizanie pamiatkovych hodnét, alebo aby konanie zastavil v pripade
vietkych dotknutych objektov z dbvodu, Ze odpadel dévod konanta zatatého na podriet Pamiatkového Gradu.

23, Dia 21. 12. 2020 bolo Pamiatkovémiu Gradu doru€ené aj cdvotanie spolo€nosti BKS:Leasing, s. . o (dalej len
,odvolanie BKS-Leasing”). Predmetom odvolania BKS-Leasing. boli nasledovné skutotnosti: vybrané objekty
(pradiaref a tepldredi s rozvodiiou) nemajl dostatoéne vyznamnii pamiatkovit hodnotu, ktoré by boli tak vyznamné,
aby spliiali podmienku ustanovenii v § 15 ods. 1 pamiatkového zikona v spojeni s'§ 2 ods. 2 pamiatkového zakona,
ateda Rozhodnutie je vecne nesprdvne, Pamiatkovy Grad konal tcelovo, neobjektivne a existuji oddvodnené
pochybnosti o jeho zaujatosti. Od roku 2008 do 2020 Pamiatkovy trad neinicioval Ziadne spravne konania, ktorjch
predmetom by bolo vyhldsenie objéktov tovame za NKP, boli vydané zavizné stanoviska k odstréneniu objektov zo
strany KPU “Trengin, na zéklade ktorych iifastnik konania nadobudol vtejto otdzke pocit istoty a vec pamiatkovej
ochrany objektov povazoval za uzatvorend a vyriefentl. BKS-Leasing ma ddvodné obavy o schopnost Pamiatkového
lradu zachovat:si v rozhodovani objektivitu, jeho sprévanie sa javi d€astnikovi konania ako neobjektivne a zaujaté,
kedZe zatal konanie naprick existujiicim zviznym stanoviskam bez toho, aby mal vypracovany odborny podklad
av spise sa nenachadzalo ani stanovisko Pamiatkove| inSpekcie. Pamiatkovy firad konal a rozhodol v rozpore 5 § 3 ods.
5 sprévneho poriadku. Sprévne orgdny sa majdi sprévat predvidatelne a brat ohfad na predchédzajticu ¢innost. V tomto
smere sa spravne organy ,otoéili o 180 stupfiov* a zatatim spravneho konania vyznamne obmedzili vlastnicke prava
Géastnika konania, a to na neprimerane dihti dobu. Konanie Pamiatkového (radu sa nedd povaZovat za predvidatelhé
a konzistentné. Na strane astnlka konania vznikli legitimne ogakavania, na zakiade ktorych vykonal kroky smerujice
k napredovaniu projektu vystavby, napriklad ukonéil podnajomné vztahy, &im priSiel o znacni East prijmov, ktoré
‘budovy dovtedy generovali. Plinovana asandcia mala rovnako zredukovat dafiové zataZenie. Pamliatkovy drad konal
a rozhodol v rozpore s &lankom 1 bod 2 Ustavy. BKS-Leasing, s. r. 0. opakovane upozoriioval na nésledky zalatla
konania o vyhldsenie nehnutelnosti za NKP, viackrédt upriamila pozornost na.medzindrodnil dohodu medzi Ceskou
a Slovenskou Federativnou Republikou a Rakiiskou tepublikou o padpore a ochrane investicif, pricom Ustava uvadza,
%e Slovenskd republika uzndva a dodrilava vieobecné pravidla medzindrodného prava, medzindrodné zmiuvy, ktorymi
je viazand a svoje dalSie medzinarodné zévizky. BKS-leasing, s. I. o, navrhuje, aby ministerstvo rozhodnutie zmenilo
tak, Ye vyhlasenie tovirne vritane starej pradiarne a tepldrne za NKP v celom rozsahu zamieta,

34. Odvolanie spolo€nasti TM real, 5. r. 0. bolo podané Pamiatkevému Gradu prostrednictvom AK Barger Prekop,
s. I..0. 22.'12. 2020 (dalej len ,odvolanie AK Barger Prekop"). Obsahom odvolania AK Barger Prekop bali nasledovié
skutotnosti: Rozhodnutie Je vecne niespravne a nezakonné. TM real, s. . 0. v nevyuZitom azdevastovanom areali
byvalej tovérne Merina realizuje v silade s izemnym planom mesta Trenéin projekt buddceho ndkupného centra, Pred
samotnym zafatim tohto zdmeru si v dobrej viere opakovane potvrdzoval u pristunych orgdnoch, & mbZe svaj projekt
zpohlfadu ochrany kultirnych pamiatok uskutocnit a kedZe zakaidym dostal zelenii, investoval znagné prostriedky
auzavrel multilaterdlne zmiuvné vztahy, zktorjch mu vyplyvaji mnohé zavizky. V polcase dokonenia vSak pod
tlakom miestnych aktivistov prisluSné orgény otoili 2 zadali projektu kldst tifelové obStrukcie. Napriek mnohym
upozorneniam zo strany G¢astnikov konania a Pamiatkovej inSpekcle na vecné nespréavnosti a nezakonnost, ob3trukcie
prisluSngch orgénov vyvrcholili vyhldsenim objektov, ktoré mali byt najskér s ich sthlasom odstrinend, za NKP. Ak
preto TM real, s. r. o, nakoniec nebude méct objekty z ddvodu ich statusu NKP odstrénit, projekt bude (i¢elovym
kananim nadobro zmareny, &im bude spdsobena kada velkého. rozsahu. Tieto objekty preukazatene nemaju
dostatodne viznamny sihrmn pamiatkovych hodnét, ktory by opodstatfioval ich vyhlasenie' za NKP. Objekty majl
nanajwyi priemerné urbanisticko-architektonické hodnoty adplne im chyba technickd aspolofenskd hodnota.
Odvalanie uvddza vbode 43 Ze: ,Stard pradiareri je typickym vyrobnynr objektorh bez ndznakov architektonického
progresu, a to i napriek tomy, Ze bola vybudovand este v roku 1910, Historicke fasddy (charakteristické pre takyto druli
stavieb v 19, storoti) st prelomované oknami so segmentovyim zéklenkom o spolu s medziokerinymi vertikdlnymi lizénami
st jedinymi beine opakovanymi slohovymi znakmi. Nosny systém podiaZ tvoreny liatinowymi stipmi a prekladmi je
pravidelne uplatiiovany na vécsine industridinych stavieb do konca 1. svetovej vojny a nie je nicim vynimolny. V Staref
pradiarni sit stipy jednoduché, bud' s rimsickou (namiesto hlovice) alebo so striedmou Stvorkonzolovou hilavicou, Ani
celkovy viraz Starej pradiarne, ani jef detaily v sebe neskryvajd vynimo€ni & ofedinelii panifaticovt hodnatu. Najviicsou
prekdzkou zachovania Starej pradiarne je pritom jej 2ly stavebno-technicky stav, ktory je spésobeny najmd noruSenou
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statikou nosnych a obvodovych konstrukeii, ktoré boli po desatrolia naméhané predovietkym dynomickymi Gcinkami od
strojného vybavenia a vysokou vihkostou v pracovnom priestore jednotiich podia#.” Bod 44 odvolania AK Barger
Prekop uvddza; ,Tepldreii spristavanou rozvodriou tvoria dve diametrdine odliSné stavby, starsia turbogenerdtoroviia
zroku 1922 a takmer desatracie mladSia zroku 1931. Tepldreri z roku 1922 je jediny objekt v aredli Tovérne nestici na
Celnef fasdde dekorativne riedené prvky dévajiice mu spolu so sedlovou strechou gycovity vyraz. Takéto stavba v prvej
tretine 20. storocia nereflektuje nastupujici progres v architektdire, skar je mozné ju nazvat spiatoénickou, Vyzdoba celnej
fasddy Tepldrne presla v roku 1991 obnovou, pri ktoref bol pbvodny materidl nahradeny modeérnymi zmesami. Povodné
schodiske medziCasom odstrénili a vstupné dyere zamurovall. Wirazne odliSnd je miadSia Cast turbogenerdtorovne, ktord
bola postavend v duchu vSedného furikcionallzmu podta slovenského architekta F, Bedndrika, Z pomiiatkarského hladiska
méZeme konstatovat, Ze kstarSej rchitektire bol pristavany agreswne rusivy novotvar. Z konstrukéného hladiska fe
napojénd na starsi objekt bez pinej obvodovej steny a oba prepajené objekty sil bez vndrornych podila¥f a strojového
zariadenia. Pristavba turbogenerdtorovne je menSim projektom medzivojnového orchitekta a hepotri k jeho
reprezentat:vnym dielam. MoZno len konstatovat, Ze ide vcelku fen o nepodarent “repliku®, ktord sa od pévodnej
vyraznym spdsobom odliuje.” Bod 45 odvolania AK Barger Prekop uvadza: Siasne, ukoncenie vyroby v Tovdmi
umoZnito demontdZ vietkého strojového vybavenia, &im cely aredl Tovérne prisiel aj-0 z6sadnii technickd pamiatkovi
hodnotu. Z pdvodne industridinef Casti Mesta Trendin sa aredl Tovérne zmenil ng sithor stavieb, pdvodne tvoriacich obal®
odstrdneného zariadenia a strojového vybavenia vjrobného procesu textilng] Tovdrne. Objekty preto nemajd Ziadnu
technickii hodnotu.® Aj odvolanie AK Barger Prekop uvadza, Ze Pamiatkovy (irad konal v rozpore s § 3 ods. 5 spravneho
poriadku, kedZe KPU TrenZin a Pamiatkovy Grad v roku 2020 svoj dovtedajéi postoj zmenili a bez akychkolvek noviich
skutonosti zaéali objekty tovérne povazovaf za hodné achrany, atak svoje predchidzajiice konanie odignorovali,
napriek upozorneniam Uicastnikov konania, &im zasiahli do legitimnych ofakévani TM real, s. r. 0, Ten by svoj projekt
ntkdy nezacat realizovat avynakladat nafl finantné prostriedky, ak by mu takéto legitimne ofakdvania nevznikli.

Pamiatkovy trad postupoval v rozpore s § 3 ods. 1 sprévneho punadku pretoZe nekonal vstilade s verejnym zau;mnm
obyvatelov mesta Trencin, ked%e podla siidnej praxe verejnym zAujmom sa rozumie aj taky zdujem, ktory prinasa
majetkovy prospech alebo iny prospech vietkym alebo mnohym obganom. Pamiatkovy (rad neprihliado! na verejny
zaujem - spolochosti - obyvatelov mesta Trengin na tispeSnom dokongent projektu a prospesnyich G€inkoch, ktoré
mbZe projekt mat. Odvolanie AK Barger Prékop navrhuje, aby ministerstvo rozhodiutie zmenilo tak, Ze vyhlasenie
tovamne vratane starej pradiame a teplarne za NKP v cetom rozsahu zamietne,

35, Uastnici konania .. _.. ... 3 sa listami doruenymi Pamiatkovému tiradu 16. 12. 2020 v silade s § 53
spravneho poriadku vzdali moZnosti edvolat sa z dBvodu, Ze ich nehnutelnosti nie sd v zmysle Ravhadnytia vyhldsené
za NKP tgda timto rozhodnutim nie si dotknuli na svojich privach. Siasne spinomocnili + . . .

" e +446 712, aby ich v plnom rozsahu zastupovala pri vietkych ukonoch
v spojitosti s Rozhodnistim,

36. Pamiatkovy Grad vzmysle ustanovenia § 56 spravneho poriadku listom & -PUSR- -2021/569-1/1461/KIR
2 13, 1. 2021 ypovedomil. vsetkych Uastrikov konania o obsahu podanych: odvolani a vyzval ich, aby sa knim vyjadrili
vlehote do 7 dnf od dorufenia upovedomenia. Dita 13. 1, 2021 bolo Pamiatkovému Gradu dorugend vyjadrenie
{icastnika konania BATE, . 1. 0., v ktorom uviedla, #e sihlasi s odvolaniami spolo€nosti T™ real, 5. 1. 0., BKS-Leasing,
s.T. 0. a 50 spoloénym odvolanim G€astnikov konania Merina, a, s, a Trentex, s. 1. 0. Diia 14. 1. 2021 bolo Pamiatkovému
tradu dorucené vyjadrenie BKS-Leasing, s. r. 0., e nem4 vo&i uvedenym odvolaniam Ziadne ndmietky ani priporienky
asodvolaniami sihfasi. Dita 14. 1. 2021 bolo Pamiatkovému Gradu dorugené vyjadrenie AK Strba#, s. r. 0., ktord
uviedla, Ze s podanymi odvolaniami sa v plnom rozsahu stotoiiuje o do vecnej, ako aj pravne] argumentacie a nema
k nim Ziadne vyhrady. Dalej uvietla, Ze kedZe v3etci G€astnici konania maji v rAmci podanych odvolan toteZny ndvrh,
mé za to, Ze st splnend zikonné podmienky na to, aby Pamiatkovy trad o podanych odvolaniach Géastnikov konania
rozhodol v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1 sprévneho poriadku v rdmci autoremeddry, ¢o aj navrhuje. Zviastnej

iniciativy vyslovili sdhlas s autoremediirou aj Géastnici konania TM real, s. 1. 0. a BKS-Leasing, s. r. 0. doruCenymi
Pamiatkovému dradu 14, 1, 2021 a 15, 1. 2021,

Preskiimanie Rozhodnutia a sprivneho konania Pamiatkového Gradu ministerstvom

37. Ministerstvo preskiimalo podanymi odvolaniami napadhuté Rozhodnutie vcelom rozsahu azistilo, e
odvolania st pripustné a boli podané vzidkonnej lehote. Ministerstvo preskdmalo odvolaniami napadnuté
Rozhodnutie, ako aj postup Pamiatkového firadu ako prvostupnoveho spravneho organu azistilo nasledujiice
skutognosti: Pamiatkovy drad Ozndmenim ozndmil vietkym zndmym (castnikom konania podia § 18 spravineho
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poriadku zatiatok spravneho konania. Pamiatkovy drad zatal spravne konanié o vyhldseni tovarne Merina-za NKP
5. 6. 2020 zviastného podnetu vzmysle § 15 ods. 1 pamiatkového zdkona. Podla § 15 ods. 1 pamiatkového zdkona
Pamiatkovy trad vyhlasuje za kultdrnu pamiatku hnutetnd vec alebo nehnutelnii-vec, ktord ma pamiatkovil hodnotu
zvlastného podneto. Za kultdrmu pamlatki moéZe vyhldsit aj stbor takych veci. Vbode 3 odbvodnenia tohto
roztiodnutia je podrobne uvedeny obsah Oznadmenia aj to, akych objektov aktorych parciel sa zatatie sprévneho
konania o vyhliseni veci za NKP v aredli tovarne Merina tyka.

38, Pamiatkovému tiradu na zaklade jeho dradnej Cinnosti boli zndme informacie o existencii pamiatkovych
hodndt miektorych objektov v aredli byvalej tovdrne Merina, ktoré boli identifikované vraku 2008 vrame
celoslovenskej odbornej Glohy - mapovanie industrilnej architekidry na Slovensku, ktoru realizovali Pamiatkowy Grad
a prisluéné krajské pamiatkové rady, Casové obdobie, z ktorého bolo potrebné zlskavat informécie o Industridlnej
architektdre, bolo vymedzené nasledovrie: od nastupu hromadne] vyroby pre trh (uZ v 18. stor,, rozne podla regiénov
a vyrobnych advetvi) po konfec 2. svetovej vojny. Z tohto dévodu objekty, ktoré vznikii po druhej svetove] vojne, nemali
byt v ramci uvedene] dlohy z pohladu existencie pripadnych pamiatkovych hodndt vyhodnocované. Vramef terénnej
pasportizdcie industridlne] architektiry boli vypracované tzv. terénne karty {obsahujice kidtky popis, fotografie.
av niektarych pripadoch a] pdorysy i rezy jednotlivych objektov) aj pre niektoré objekty tovdrne Merina, pricom nie
viethy z tychto-objektov boli vyhodnotené ako pamiatkovo hodnotné, Informacie ziskané vroku 2008 o byvalej tovarni
Merina sit zhrnuté v bode 4 oddvodnenia tohto rozhodnutia: Képie tzv. terénnych kariet objektov tovarne Merina
v Trenine Pamiatkovy tirad do spisu vedeného v sivislosti svyhldseniin niektorych objektov za'NKP nezaradil. Podla
nazoru ministerstva Pamiatkovy trad disponoval v dostatoénej miere informaciami, aby mohol zacaf spravne konanie
v uvedenej veci. Podla § 34 ods. 6'spravneho poriadku skutoZnosti vieobecne zname alebo zname spravnemu orgénu
2 (iradnej &innosti netreba dokazovat. V advolaniach viak Géastnici konania hamietali, Ze nemali moZnost abozndmit
sa s tymito kartami, Ministerstvo zohfadnilo ich navrh, vrémci odvolacieho konania si vyZiadalo od Pamiatkovéhe
iradu kdpie tychto kariet a zaradilo ich do prisluSného spisu vpocte 10 ks; atak postupovalo v izkej stcinnosti
s Giastnikmi konanta podla & 3 ods. 2 spravneho poriadku, Karty boli vypracované pre objekty pradiarefi - hala ‘A,
pradiareft - hala B, pradiarefi - hala C, pradiareii - hala D, tepldrefi, rozvodiia, vodaren, dom robotnicky {ubytoviia pre
majstrov), vila (riaditefa), dom obchodny (predajiia}. Spolu s képiami terénnych karlet Pamiatkovy tirad zaslal eSte aj
képiu sprievodného listu KPU Trenéin & TN-08/00500-12/Gaz, Kac z 18. 11. 2008, ktorymi boli tieto karty zaslané
Parmiatkovému tradu {doru¢ené 19, 11. 2008). Ministerstvu bola Pamiatkovym tradom taktieZ zaslana kopia zpisnjce
¢, 8/2011 Korvisie pre pasudzovanie pamiatkovéha fondu, ktorej na zasadnutf konaného 20. 6. 223. 6. 2011 boli
predlofené podnety na vyhldsenie veci za NKP - industridlna architektiira v rdmci zaveregnej etapy idlohy Planu
hlavnych tloh - industridl, ktore] sii¢astou je vytipovanie objektov a-aredlov na vyhlasenie za NKP. PredloZeny bol aj
padriet v stivislost! s objektom Trendin - zavod Merina {vyber objektov - vyrobné haly, teplaren a rozvodiia, ubytoviia
majstrov, vodarefi a{OV). Niektoré objekty sii oznatené fajkou (Merina oznadend nie je) a v zavere zapisnice: [e
uvedené, e vy&Sie uvedené objekty aaredly sd vytipované pre prvli etapu vyhlasovania, ostatné ohjekty neboli
zamietnuté, ale budd postupne vytipované podla hodnét a naliehavosti v daldich etapdch. Pamiatkovy drad teda mal
vedornost o tom, Ze objekty v aredli byvale] tovdrne Merina mbZu disponovat pamiatkovymi hodnotami podla § 2
ods. 2 parniatkového zikena. Této informacia mu bola zndma najneskérod 23, 6. 2011. Z akého dévodu pristiipil k
zatatiu spravneho konania v tejto veci a2 5. 6. 2020 z prisluZného spisového materidlu nevyplyva.

39, Ako je vbode 6 odpvodnenia tohto rozhodnutia uvedensd, v Postiipeni KPU Trendin uviedol, Ze v roku 2008
vykonal obhliadku aredly, na zaklade ktorej bolo vytipovanych niekolko objektov na vyhiasenie za NKP {teplareii
arozvodiia - torzo pdvodného objektu, vyrobné haly A, B, D, ubytoviia pre majstrov, riaditelski vila, vodarefi
s &istitkou odpadovych vad), vsiéasnosti sa viak nevie vyjadrit kich aktudlnemu stavebno-technickému stavu
a stupfiu zachovania autentickjch kengtrukeii 2 prvkov. Pamiatkovy drad, aby podrobne zistil aktualny stav objektov
{exteriérov aj interiérov) a stuped zachovania autentickych kon3trikel a prvlov, ktoré prepoZiciavajil jednotlivym
objektom pamiatkové hodnoty a zistit tak skutoZny stav veci podla §:32 spravneho poriadku, nariadil pod(a § 38 ods. 3
sprévneho. poriadku miestnu obhliadku objektov uvedenych vOzndmenf na 30. 6 2020. Polas obhliadky bolt
spristupnené fi¢asthikmi konania vietky objekty, ktoré sii predmetom sprévneho konania ovyhldsenie za NKP, ich
exteriéry aj interiéry a Pamiatkovému dradu bolo umoZnené, aby vyhotovil fotodokumentdciu,

40, Ako je to-uvedenév bode 9-a 15 oddvodnenia tohto rozhodnutia, ako {iastnici konaniasa do prebiehajlceho
konania prihtdsili spolotnost TM real, s. 1. o. prostrednictvom AK Barger Prekop, s. 1, 0. @ spolonost Trentex, & r. 0.,
ktoré je spraveom priemyselného parku byvalej tovrne Merina, prostrednictvom AK Strbéfi, s. . o. SpoloZnost TM real,
5. 1. 0. sa prihldsila z ddvodu, Ze tto spoloénost uzavrela svlastnikmi niektorych objektov tovarne Merina 17. 4. 2019
zmluvu o budiicej kiipnej zmluve a spolupraci, a preto podla § 14 ods. 1 spravneho poriadku mdZu byt prava a pravom
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chrénené zaujmy spoloénosti TM real, s. 1. 0. uvedenym konanim priamo dotknuté. Pamiatkovy lirad ndsledne listom
£. PUSR-2020/8656-22/53009/Kir 2 7. 7. 2020 pribral spoloénost TM real, s. r. 0. za tiéastnika konania, oboznamil ju
s doterajim priebehom.konania a zaslal novému (i€astnikovi konania aj listiny dovtedy-vydané Pamiatkovym dradom
vpredmetnej vech, Na zéklade spologného vyjadrenia kzadatiu spravneho konania zaslaného od Merina, a. s.
a Trentex, s. r. 0. spolofne prostrednictvom AK Strbdd, s. 1. o. listom & PUSR-2020/8656-23/53053/KIR z6 7. 7. 2020
Pamiatkovy trad pribral za (Castnfka konania aj spoloénast Trentex, s. r. 0., aboznédmil ju s doteraj$im priebehom
konania a zaslal novému Oastnikovi konania aj listiny dovtedy vydané Pamiatkovym dradorn v predmetnej veci..

41, V zavéznych stanoviskdch uvedenych v bode 6 oddvodnenia tohto rozhodnutia, ktoré vydal KPU Trencin
vstivislostl s objektmi varedli byvalej tovirne Merina, je uvedene, Ze objekty tohto aredln maji historickd,
architektonickd a industrialnu hodnotu. Vzhfadom na uvedené st KPU Tren&in v tychto zaviznych stanoviskach urcil
podmienku na umoZnenie ich zdokumentoyania, V zdviznych stanoviskdch je uvedend elte aj to, Ze objekty nie st
evidované akp NKP a henachédzajii sa v pamiatkovo chrdnenom tizemi. Ministerstve uvadza, Ze ked¥e v £ase vydania
zaviznych stanovisk tieto objekty byvalej tovdrne Merina nepoZivali Ziadnu ochranu podla pamiatkového zikona, KPU
Trenéin nemohol vydat nesihlasné stanovisko pre stavebny drad, ktory viedol spravne konanie o povolenie ich
zhiirania. KPU Trenéin v Postdpeni uvadzal, e ob;ekty vk. 4. Trentin na parcelach 138212 {vodareR) a 1382/38
{predtkacovria) nie sd predmetom schvélenej asanacne, pricom tieto podla jeho ndzoru vroku 2008 disponovali
pamiatkovymi hodnotami. Ako to vyplyva zo zdznamy &, PUSR-2020/8656-4/32959/KIR z 5. 5. 2020 v méjj 2020, ked
Pamiatkovy drad pripravoval zalatie konania o vyhldsenie niektorych objektov.za NKP v aredli byvale] tovirne Merina,
vsivislosti s uvedenymi stavbami na stavebnom drade sa prive neuskuto&fiovalo Ziadne konanie. Taktie? sa
neuskutotiiovalo Ziadne konanie na stavebnom trade ani v sivislasti s objektom na parcele 1377/2, k. 4. Trenéin -vila
a na parcele 1382/30, k. . Trengin - pradiarefi hala B, Ministerstvo doplia, Ze tieto objekty neboli ani predmetomi
schvalenej asandcie, Cife predmetom zéviiznych stanovisk vydanjch KPO Trengin pre potreby vydania hiracich
povaleni prisluSnym stavebnym (radom. Uvedené parcely auvedené objekty neboli ani predmetom zmiuvy
spolotnosti TM real, s. 7. 0. zo 17, 4. 2020 o bud\icej kupnej zmluve,

42,V tase zatatia kohania o vyhldsenie veci za NKP objektov uvedenych v Ozndmeni Pamiatkovym dradom boli
predmetom sprévneho konania o odstrénenie stavby na stavebnom drade nasledovné objekty byvalej tnvarne Merina
tepléreii a rozvodiia; pradiarefi - haly A, €, stavba zapisand na LV ako pradiame, s(ip. £. 6569, parc. €. 1382/2, k.
Trentin {pdvodne len na parcele 1382/2, ktord bola neskér rozdelena na parcely 1382/2, 1382/57, 1382/58 (zapls
vykenany do katastra 16, 6. 2020); pradiarefi - hala D; farbiareri. Stavebny tirad po doruteni Ozndmenia rozhodnutiami
prerusil prebiehajlice spravne konariia o odstraneni tychto stavieb, ako je to uvedené v bode 13 odfvodnenia tohto
rozhodnutia. Zuvedeného vyplyva, Ze viase zacatia sprdvneho konania ovyhldsenie veci za NKP nebolo eéte
prévoplatne rozhodnuté stavebnym Giradom o povoleni zblrania uvedenych objektov. Podia nazoru ministerstva preto
zafatim sprévneho konania o vyhldsenie veci za NKP v pripade uvedenych objektov sa Pamtatkovy trad nedostal do
kolizie so skutotnostami vyplyvajticimi z rozhodnuti iného spravneho orgnu Statnej spravy a jeho konanie nevykazuje
prvky arbitrdrnostl. Vyjadrenie Generdlnej prakuratiry Slovenskej republiky zn. IV/3 G/t 279/09-13 2 30. 11, 2010, ktoré
tvorf prilohu Vyjadrenia AK Barger Prekop, sa tyka lplne odli¥nej situicie {v pripade starej fary v Ziline ministerstvo
pristupilo k vyhldseniu veci za NKP v Zase, ked uZ existovalo pravoplatné povolenie stavebného dradu, ktory povoloval

dplnit prestavbu - rozobratie aziozerue stavby fary, atak vtomto pripade: vlastnik konal v siilade: s rezhodnutim
stavebnéha Gradu}.

43. Ako je uvedené v bode 16 ed&vodnenia tohto rozhodnutia, Pamiatkovému tiradu 8. 7. 2020 bola doruéend
kopla Zdvazného stanoviska & USZP 2020/3089/33215/Ba z 21. 4. 2020, ktoré vydal stavebny lrad k dzemnému
rozhodnutiu pre umiestnenie stavby Obchodné centrum Trencin, UL gen. M. R, Stefanika, ktoré mé vznikn(t v aredli
bjvale] tovarne Merina a ktoré zahfita aj niektoré parcely tykajlice sa spravneho konania o vyhlasenie veci za NKP.
Presny zoznam dotknutych parciel, ba ktorych_ma vznikn(t obchodné centrum, v zéviiznom stanovisku uvedeny nie je.
Jeviak uvedeny v materidfoch, ktoré st zverejnané v siivislosti s konanim o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
podla zdkona o.posudzovani vo veci Obichodné centrum Trendin, UL, gen. M. R. Stefanika - Vybudovanie a previdzka
samoobsluZného obchodného centra so sluZbami astvisiacim zdzemim s pristichajlicou dopravnou, technickou
infradtruktirou a pluchaml zelene {dalej len ,0C*) na stranke https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detaiifobchodpe-
sentrum-trencin, OC ma podfa zverejneného rozhodnutia zo-zistovacieho konania Okresného tiradu Trenéin, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie ¢ OU-TN-0SZP3-2020/003719-021 2z 31. 1. 2020 zmeneného v odvolacom konani
rozhodnutim Okresného Gradu Trenéin, odbor opravnych prostriedkov rozhodnutim € QU-TN-Q0OF3-2020/013816-003
z21. 4. 2020 (pravoplatné 29, 4. 2020, zverejriené 8. 6, 2020) vzniknif na nasledovaych parceldch v k, G. Trendin: 1365,
1368/1, 1368/4, 1371/1, 1379, 1382/2, 1382/17, 1382/25, 1384/1, 1384/11, 1384/41, 138449, 1384/50, 1384/51, 1384/54,
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1384/55, 1384/57, 1384/71, 1384/72, 1384/103, 1384/123, 1384/124, 1384/125, 1384/147, 1384/148, 1384/149, 1384/154,
1384/155, 1384/166, 1384/189, 1384/220, 1384/221, 1384/222. Spravne konanie o vyhldsenie vecn Za NKP sa z tohto
Zoznamu parciel tyka len parciel 1379, k. 0. Trengin a 1382/2, k: i, Trencin. Na parcele 1379, k. & . Trenéin sa nachddza
pradiareii Il - hala D, sdp. £. 6663, v pnpade ktorého jeho vyh!aseme za NKP napckon Pamiatkovy tirad Rozhodnutim

zamietol. Na parcele 1382/2, k. 0. Trenin sa nachédza stavba, sp. €. 6569 (pradiarefi [1 - haly A a C). PGvodna parcela

1382/2, k. . Trencin bola po schvéleni OC podla zakona o posudzovani rozélenend na parcely: 1382/2, 1382157
a 1382/58 k. i Trenéin. Zapis do katastra bol vykenany 16. 6. 2020, ako to vyplyva zo spisu Pamiatkového Uradu,
2dznam ¢ PUSR-2020/8656-18/51386/KIR z 2. 7. 2020. Podla grafickych podkladov zveremenych na stranke

htt p;,[[www,gnm[gpm,f_s,gjg ia/detail/obchodne-centrum-trencin podia oboch variant: Mapa & 3a Celkovd
situacia stavby - (variant &:1) a Mapa €, 3b Celkova, situacia stavby - (varlant €.2) projekt navrhovaného OC zaberd len
parcely 1382/57 a1382/58, k. u. ztych parc:el ktoié s predmetom spravneho konania. o vyhidsenie veci za NKP. Tu
namiesto s(i€asnej stavby pradiarni maji vzniknit plochy zelene. €ast zo stavby stip. &. 6569; prad;aren hala A, ktonii
nakoniec Pamiatkovy (rad rozhddol vyhlasif za NKP, sa nachadza nia parcelach 1382/2 a 1382/58, k. Trencfn, ¢izeéna
parcele 1382/2, ktore] sa podla grafickej dokumentécie projekt OC netyka a na parcele 1382/58, kde ma pod(a projektu
0C vznikndt plocha zelene, kotiduje teda s celkovym zdmerom OC len vo-velmi obmedzene] miere. Parcela 1382/36, na
ktorej sa nachadzaitt tepldrefi a rozvodiia, ktoré Pamiatkovy Grad Rozhodnutim tieZ vyhldsil za NKP, sa nenachadza vo
vy&ie uvedenom zozname, ktory uvédza tizemie, na ktorom ma vzniknit.OC. Aj zo zverejneng] graﬁckel dokumentacie

vyplyva, Ze objekty na parceie 1382/36:sa nachadzajii mimo dzemia plénovaného OC.

-

44, Aktudlny Gzemny plan mesta Trendin vzneni zmien adoplnkov & 1 - 6 (dalej len ,OPN") schvileny
uzneseniaml Mestského zastup:tefstua mesta Trentin a jeho zdvéznej Casti a graficke] Castl, ktore sti jeho nedelitefnou

siéastou, je zverejnené na webovej stidnke mesta Trentin: " .sk/samosprava/uzemne-
pjmm_gnmy;glggﬂ. Podla vykresu 07 Regulatwy ‘alimity funkéného apnestoroveho vyuzwanla Gzemia
-cantent/uploads/2021 parcela 1382/36, k. i1. Trencin sa nachddza na (zemi PZ

02 - polyfunkcna zona - vyrobno -obsluZné funkcie smaximainou moZnou vygkou zistavby 4 nadzemné podlaZia.
Parcely 1382/2 a1382/58, k. 4. Trentin sa nachddzajil v priestore UBfO polyfunkina zéna byvania a obéianskeho
vybavema, kde e maxamatne mozna vyska zastavby 7 nadzemnych podlazn Podl‘a textove; ¢asti UPN

g[@g%_ggmglgg;;-j_p_f) je to aj plocha U2 - p[ocha v blizkosti exnstuluach a navrhovanych dupravnych koridorav.
Plati tu Specidlny regulativ, 7e vystavba v lokalite je podmienend spracavanim urbanistickej Stildle, hlukovej Stiidie
(s preukdzanim splnenia pripustnych hodnt hluku vo vonkajSom prostredr od existuliicich a v UPN navrhovanych
zdrojov) a vyhodnotenia koncentracie prachovych Zastic PM 10 a PM 2,5 v (izemi, na zdklade ktorych budd stanovené
podrobnejiie podmienky pre vystavbu v iizemi. Spracovanie urbanistickej Stddie, hlukove} tadie, postidenia
koncentricie prachovych &astic, ako i realizaciu pripadnych protihlukovych opatreni v dzemi sl povinni zabezpeCit
investori na vlastné naklady.

45, Zmeny a doplnky UPN E. 5, ktoré spomma vysiie zdvizné stanovisko stavebného tradu, uvedené v bode 6
oddvodnenia tohio rozhodnutia, sa tykali rieSenia dopravy smerom ha juh od spommanych objektov, ktoré
Pamiatkovy tirad vyhidsil za NKP a stivisia s plénovanym OC. Z vySsie uvedenych skutoZnosti vyplyva, e vyhlasenie
objektu byvalej tovdrne Merina teplareR s rozvodiiou v rozsahy, z ktorého fast ,rozvodiia® je dielom vyznamného
stovenského architekta FrantiSka Eduarda Bednarika, Ziadnym spSsobom nezasiahol do p!anovaneho zémeru vystavby
OC. V Case zacatia spravnehn konania za vyhlasenie veci za NKP. Pamiatkovym (radom spravne konanie o povolenie na
odstrdnenie stavby sice na stavebnom drade prebiehalo, ale povolenie na jeho zbliranie eSte nebolo privoplatne
vydané.

46. V bode 17 oddvadnenia tohto rozhodnutia je uvedené, ktoré podia ndzoru KPU Trendin z objektov v aredli
byvalej tovarne Merina (ktoré sii predmetom spravneho konania} a z akych ddvodov disponujd na zéklade sifasného
stavu poznania {obhliadka 30. 6. 2020} pamiatkovymi hodnotaml potrébnymi pre ich vyhlasenie za NKP. Za takéto
oznatil prizemny objekt ,B* na parcele registra C 1382/30, k. . Tren¢in (pradiareii —hala B) a StvorpodlaZny objekt A"
na parcele registra C 1382/58, k. d. Trentin a &iastotne na 1382/2, k. U Tren@in (pradiaref - hala A) zroku 1907,
Pamiatkovy Urad podla § 15 ods. 2 pism. b} pamlatkoveho zdkona vypracovai Podklad, v ktorom v Casti Krycl list pre
NKP uvadza, ktoré z objektov, o ktorych prébieha spravie konanie o vyhldsenie veci za NKP, disponuji vyznamnymi
pamiatkovymi hodnotami podfa & 2 ods. 2 pamiatkového zakona potrebnymi pre ich vyhidsenie za NKP a ktoré nie
azakych dévodov, Za pamiatkovo hodnotné objekty oznaal pradiaref -~ halu Ashmotou schodiskovej veZe
a hygienického traktu, na parcele registra € 1382/58, k. 0, Trentin -a clastoéne na 1382/2, k. i. Tren¢in a tepldren

s rozvodfiou, na parcele registra C 1382/36, k..d. Tren€in. Pre tieto objekty v rimci Podkladu vypracoval aj samostatné
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Listy pre pamiatkové objekty, v ktorych podrobne Specifikoval ich pamiatkové hadnoty podta § 2 ads. 2 pamiatkového
zakana. Tieto pamiatkové hodnoty preklopil potom aj do Rozhodnutia, ako je to uvedené v bode 30 odévodnenia tohto
rozhodnutia.

47. Podla § 15 ods. 2 pamiatkového zikona podklady na vyhlasenie veci za kulttirnu pamiatku vypracuje podla
pism. a) krajsky pamiatkovy tirad, podfa pism. b} Pamiatkovy (rad, podla pism. c} krajsky pamiatkovy lirad v spolupraci
sinou odborou inStitdciou alebo podfa pism. d) Pamiatkovy tirad-v spolupraci sinou odbofnou inititiciou. Podfa § 15
ods. 1 pamiat’kového zdkona Pamiatkovy drad vyhlasue za kultlrnu pammtku hnutelni vec alebo nehnutelnd vec,
ktora. ma pamiatkovi hodnotu z viastného podnetu. Za kultdrnu pamiatku méZe vyhlasit aj silbor takych veci, Podfa
§ 2 ods. 2 pamiatkového zdkona pamiatkova hodnota je sihrn vjznamnych historickych, spolotenskyeh, krajmnych
urbanistickych, architektonickych, vedeckych, techmckych vytvarnych alebo umelecko-remeselnych hodndt, pre
ktoré méZu byt veci predmetom indlwdualne; alebo (zemnej ochrany. Zuvedeného ustanovenia pamiatkového
zdkona vyplyva, Ze na vyhldsenie veci za NKP jedinou a zdkladnou podmienkou vyplyvajticou zhmotnnprauneho
predpisu je existencia pamiatkowych hodndt. Pamiatkovému Uradu, ako organu Specializovanej statne1 spravy,
prindle# vzmysle §9 ods. 1 vspojeni s § 2 ods. 7 pamiatkového zékona identifikovat objekty, ktoré si nosftelmi
pamiatkovych hodnét v zmysle § 2 ods. 2 pamiatkového zdkona, Podla ustanovenia § 9 ods. 1 pamiatkového zdkona
Parniatkovy trad je orgdnom $tatne] spravy zriadeny zdkonem na ochranu pamiatkového fondu. Podla § 2 ods. 7
pamiatkového zakona ochrana pamiatkového fondu je siihrn €innosti a opatreni zameranych na identifikéciu, vyskum,
evidenciu, zachouanie, obnovu, reStaurovanie, regeneraciu, vy‘uiivanie a prezentaciu kultirnych pamiatok
a pamiatkovych (zemi Pamiatkovy Grad je teda zo zdkona oprdvneny posudzovat odborné otdzky (pamiatkovd
hodnotu) pri vyhlasovani veci za NKP.

48, Z odBvodnenia Rozhodnutia vyplyva, Ze vybrané objekty byvale] textiine] tovarne - stard pradiarefi a tepléreit
srozvodiiou spolu ‘ako reprezentanti najstariieho stavebného fondu aredlu textilnej tovarne Tiberghien asynovia,
zaloZenej v Trendine v roku 1907, majii disponovat ako sdbor objektov pamiatkovymi hodnotami v zmysle § 2 ods. 2
pémiatkov‘ého zékona atieto st blizSie definované naslédovne: hodnota historickd - vybrané objekty aredlu
predstavujii hmotné doklady dokumentujiice vyvoj a pdsobenie jedného znajvatsich vyrobcov vinenych titok
v Eurdpe. Spolonost Tiberghien expandovala z Franciizska do Talianska, Rakisko-Uhorska a j Spojenych Statov
americkych a inych krajin, Farmy na vinu mala spalo&nost po celom svete a fungovala nielen pri vyrobe textilli, ale aj
pre vyrobu vinenych polotovarov, ktoré ndsledne predavala. Tovérel Tiberghien bola jednym z najmodernej€ich.
textilnych zdvodov v Uharsku, &o jej' zabezpe(ilo prosperitu aj po rozpade monarchie a vstupe vysoko konkurengného
geského textilného priemyslu na nas trh. Rozvoj podniky zdsadne vplyval na I'OZVD] Sirsieho reg;onu nielen pri samotnej
vyrobe vinenych textilif, ale aj pri rozsiahlej elektrifikdcit. Ministerstvo uvddza, Ze v rémci popisanej historickef hodnoty je
nepochybné, Ze tovdren Tiberghien, neskér ako Merina mala viznamné miesto v ramci priemyselného vivoja Slovenska aj
mesta Trencin. Popisand historickd hodnota sa ale vztohuje v prvom rade na tovdresi ako na celf komplex stavieb; ktoré
navzdjem stviseli a fungovali spolu ako organicky celok v dobe zaliathu rozkvetu industrializdcie na Slovensku. Vdaka
tispesnosti tejto tovame vSok v priebehu rokov tovéreii aj.ako celok, af jeho jednotlivé objekty stdle podlishali zmendm,
pricom jednotlivé objekty, ako of celkovo tovéresi neustéle menili svoj vzhlad. Tovdrer] postupne prichddzala o také svoje
rysy, ktoré by sme vsiéasnosti mohli povafovat zd vynimotne hodnotné z pamiotkarskeho hiadiska. Ministerstvo
nespochybiiuje, Ze v ramci byvalej tovdrne Merina pradmren u tepldrefi s rozvodiiou, ktoré sa nakoniec Pamiatkovy drad
rozhodol vyhldsit za NKP, sii na_.rsta‘rsrml objektmi v ramci byvalej tovérne Merjng. Tato skutognost ale nieje dostatoénd na
ich vyhldsenie za NKP. Skutocnost, Ze nejakd budova je stard, este automaticky neznamend, Se disponuje pamiatkovymi
hodnotami podla § 2 ods. 2 pamiatkového zdkona.

Hodnota spolocenska - vybrané objekty aredlu reprezentujl priemyselnd histériu mesta, ktoré sa rozvinulo prive
v zavislosti na tzv, Tiberghienke. Dodnes si zachované objekty upomienkou na prosperujiici podnik, resp. majil
hodnotu pozitivne] -spomienky. ich spolofenskd hodnota je pritomna aj v siasnost], teda existuje nezdvisle od
funkéného vyufitia arealu. Z historického hiadiska je zaujimavy spoloensky prinos tovdrne pre Zivot vTrentine,
dokiadovany viacerymi dakovnymi zmienkami v dobovej tiadi, kedZe podnik pomahal formou zbierok apriamymi
prostriedkami cirkvi, spolkom a pomahal i nezamestranym. Aktualnu spologenski hodnotu predstavuje hodnotovy
spologensky posun vo vaiman{ industridlneho dedistva a spologenské dsilie o jeho zachovanie a zaclenenie do
sdasného rimca prostredia mesta. Ministerstvo uvddza, 7e spolofenskou hodnotou vzmysle, ako je to tu popisané,
tovéreri disponovala v minulostl, ked zamestndvala velké mno¥stvo-obyvatelov zo Sirokého okolia, Pozitiviie spomienky
na fungujijcu a prosperujicu tovdrefi, ktord znamenala sluSnd obZivu pre mnohych viok neslobodno zomiefiat so
stitasnou realitou, ked' tito svoju funkciu pozostatky zdevastovanych priemyselnyich objektov u# nenaplniojd, Vyugitie
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tychto abjektov na priemyselné iicely uZ v siiéasnosti neprichédza do tvahy atieto objekty si v novyich spolofenskych
podmienkach nenasli svoje zmystupliné vyuiitie, vdaka ktorému by hned po ukonceni vyroby mohli ostat' fungujicimi
stavbami a takto su postupne zalenit do sicasného rdmea prostredia mesta. Sicasnd dobo uZ neumoZiuje dals
kontinudlny wvoj tavdrie (ako objektu vyrobného charakteru). Pamiatkovy drad ma pravdu v tom, Ze aktualnu
spolotenskii hodnotu predstavuje hodnotovy spolagensky posun vo vnimani industridlneho dedicstva a spologenské
tsilie. o jeho zachovanie a zatlenenie do sifasného rdmca prostredia mesta. Takéto spolofenska hodnota v pripade
stavebnych objektov viak musi byt spojena aj svyznamnou architektonickou hodnotou, ktord opréviiuje objekt na
status NKP. Tomuto kritériu vyhovuje len objekt tzv. rozvodne z byvalého energobloku, ktorad predstavuje vyznamnd
funkeionalistickd architektiiru z dielne vyznamného slovenského architekta. Spologensky zaujem na zachovani nejakej
stavby musi vychadzat v pivom rade z jeho vynimognej architektonicke} hodnoty. “

Hodnota urbanistickd’ - varedli fungovali budovy vo vzdjomne] sicinnosti atvorili prepojeny celok
technologického toku od spracovania viny po findlnu tipravu 1atky. Objekty v tovamni boli Clenené do troch funkénych
vyrobnych pasov v smere vjchod-zapad oddelenych komunikaciami, pricom jadro areélu tvorili objekty postavené v 1.
a2, etape vystavhy tovdme, v2. polovici 20. storofia pribudol severny pas budov medzi starfou Casfou zivodu
a Zeleznicou. Zachovanie jednotlivych zloZiek ~ vyrobnej, technickej infrastruktiry a byvania je idedinym spojenim pre
prezentovanie priemyselnych aredlov vo svojej komplexnosti. Tovéred Tiberghien tvorila jadro urbanizicie v 20. storocf
v severovjchodnej Easti Trentina, Aredl Je zérovedl dobre dopravne napojeny na okolie cestnou i Zeleznitnou sietot.
Pedia dostupnost od centra mesta anerudend dominanta Trencianskeho hradu urbanisticky vyznam lokality
umociiuji. Ministerstvo uvddza, Ze popis urbanizmu celého aredlu byvalej tovdrne Merina ako viznamnej pamiatkovej
hodnoty v siivislosti len s dvomi, af ked najstarSimi objektmi tejto tovédrne, nemoZno povdZovat za doklad ich urbanistickej
pamiatkovej hodnoty. Popisané sicasné urbanistické hodnoty ~ dobré dopravné nopojenie, pesio dostupniost a pod. s
skutoénostami, ktoré predisponufd tiito lokalitu skor na vyuZitie v budiicnost], neZ na zakonzervovanie sti¢asného stavu.

Hodnota architektonickd - vybrané objekty aredlu reprezentujl najzachovalejiie prvky zprvych dvoch etép
vystavby tovdrne. Zachovali sa dodnes, &o sa tyka hmét, pddorysu, konStrukcii, exteriérového vyrazu vratane
niekolkych zachovanych architektonickych, remeselnych prvkov-a detailov interiéru a exteriéru, Sd dokladom kvalitnej
stavebnej aremeselnej price prvej tretiny 20, storofia. Na vystavbe tovdme sa podiefalo niekatko vyznamnych
architektov a stavitelov, rovnako ako vyznamné miestne stavebné. firmy. Za najvyznamnejSie mend spojend
s vystavbou Tiberghienky moZno pokladat najmé architekta Frantiska Bednarikd, ktory je autorom funkcionalistickej
tepldrne z 30, rokov 20. storoéia. Bednarik ako vyznamny Ceskoslovensky funkcionalisticky architekt vefkd &ast tvorby
venoval elektrariiam, mal Siroké portfélio stavieb zahffiaj(icich sakralne stavby {Kapinka Sedembolestnej Panny Mérie
vlesoparku Chrast pri Ziline, 1928), verejné stavby (Stitny utitelsky Gstav Banskd Bystrica, 1932, Ustredn budova
Stredoslovenskych elektrdrni Banska Bystrica, 1938, Budova stredoslovenskej energetiky Zilina, 1941), obytné stavby,
hotel a voino&asové budovy (Sporthotel Donovaly, 1938, obytné domy pre vojenskych gaZistov v Banskej Bystrici, 1938,
Letné kdpalisko a hotel Laura v Rajeckjch Tepliciach, 1942), ale tieZ je architektom hvezddrne na skalnatom plese
(1942) a daisich vyzhamnych funkcionalistickych budov. Architekti najstarie] etapy vystavby v aredli nie si zatial
zZnami;.pravdepodobne ide o zahranitnd kancelariu, doloZerii sii viak stavitelia podielajiici sa na vistavbe tovame
medzi rokini 1807 - 1912 - dvojica stavitelov J4n Dieter (staval aj Stefanikove kasarne v Trencine, tzv. Dieterove domy
v Trentine a iné stavby pre erdr) a Edmund Bleuer (autor (zkorozchodnegj elektrifikovane] trate Trentianske Teplice -
Trentianska Tepld, 1907, vodovodného systému mesta Trencin, 1509 alebo Zeleznicnej trate Cadca - Makov, 1813).
DoloZené je tie¥ meno stavitela Gustdva Dohndnyiho, trenZianskeho stavebného podnikatela (autor o. I. Sedrie
v Trengine, hydrocentraly v lave, Dubnici a Tréngine, regulagnych prac na Vahu, evanjelického kostola v Trenéianskych
Tepliciach, obnovy evanjelického kostola v Tren¢ie). Architektira tovérhe v prvej faze vystavby nadvizovala na
dobové architektonické a dispozitné rie§enfa z eurdpskeho kontextu. Pradiarne sa na prelome 19. a 20, storocia stavali:
ake poschodové (etaZové) objekty s liatinovymifZelezobeténovymi (nehorlavymi} konstrukénymi prvkami; vefkymi
presvetfovacimi otvormi tabulkovym zasklenim, kde boli stroje pohaiiané centralne cez transmisle. Architektonicky je
pradiarii v Trentine riajviac podobnd byvald cvernovd tovareii na Parictkove] ulici v Bratislave {tzv. Bratislavska
cvernové tovéreii zr. 1804 - 1905, evidovand ako NKP). V§ziham Tiberghlenky v celoslovenskom kontexte viak bol
vyraznejsi, ked?e obsahovala aj vysledné spracovanie priadze tkanin. Tkacoviia spolo€nosti Tibérghien architektdrou
nadvazovala fia vzory 2 Franctizska, kde sa stavall tkécske haly prizemnéhe typu s pilovymi strechami. Usporiadanie
tkétskych stavov do halovej dispozicie bolo jedrioduch3ie, zdroveii stavba nebola natolko namédhand otrasmi
vyvolanymi mechanickym pohybom strojov a bolo umoZnené presvetienie dispozicie hornym osvetlenim, Priame
napojenie transmisie od podnikovej strojovne bolo pre prevadzku jednoduchsie a zodpovedalo dobovému Standardu
modernych textilngch tovami. Architektonické zvjrazrenie dblefitosti energoblokujtepldre (kotolne, strojovne,
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generdtorovne, rozvodne, komina) bolo pouZivané vo forme centrdlnej polohy, hmotového zvyraznenia,
kompozi€ndho upriamenia pozornosti (symetriou, tistrednou polohou) aj dbrazom na vitsiu umelécko-remeselnii
vyzdobuy objektu, Takéto rieenie reprezentuje tepldrefi, ktord je zdrovefi postednym autenticky dochovanym
objektom pévodne rozsiahleho energobloku slitZiaceho previdzke textilnej tovarne. Z druhe| etapy vystavby tovérie
architektonickou kvalitou wvyrazne wvynikd turbogenerdtorovita zroku 1931, ako projekt vyznamného
funkeionalistického architekta Frantifka Badndrika, ktory v interiérovom aj exteridrovom stvirneni vyzdvihol vyznam
silocentraly pre Tiberghlenku. V danej dobe ide o mimoriadny architektonicky vklad v podobe &istého funkcionalizmy,
zvyrazneného vertikilnym Elenenim fasddy, ako aj zaujimavou rdmovou nosnou konstrukciou zo Yelezabetdnu. Rebrd
ramovej kon3trukcie v interiéri zddraziiujd vertikalnu kompoziciu strojovne ake ,chrdmu pokroku®,

Ministerstvo nespochybiiuje, Ze pradiarefi a teplaren s rozvodiiou {¢ast teplérefi) sd nafzdchovalejsie prvky z prvych
dvoch etdp vystavhy tovarne. Je to sprdvne uvedens, Ze st to-len ,prvky" a nie plnohodnotné stavby s architektonickymi
hodnotami podia § 2 ods. 2 pamiatkového zékona. Skutofnost, Ze sii zachované niektoré kon§trukcie, Zost exteridrového
vyrazu, ako of niekolko architektonickych a remesélnych prvkov a detailov v interiéri a exteriéri eite nezromenajii hodnoty
takych kvalit, ktoré by prepoZicali ako celku architektonickd hodnotu podla § 2 ods, 2 pamiatkoveha zttkona. Tvrdenie, Ze
tieto objekty sii dokladom kvalitnej stavebnej a remeselnej prace prvef tretiny 20. storo€ia nemoZno spochybnit, kedZe
vtomto obdobi velkd viiiSina objektov bola wysledkom kvalitnej stavebnej a remeselnej préce. VtedajSie pomery
a vtedgjsia troveii rozvoja remesiel inti moZnost ani.velmi neumoZiiovali: Pokial by tie objekty boli vsledkom nekvalitnef
stavebnej a remeselnej prace, urCite by nemohli slii#it dihodobo.na priemyseiné icely, lebo by velmi skoro doslo k ich
poskodeniu. Uvedené tvrdenie o stavebne; a-remeselnef kvalite s vztahu;e aj na mnoZstvo inych objektov z uvedeného
obdobia a nepredstaviije vinimaéni hodnotu, kedZe nie sl spojené s dal§imihodnotami. Porovnanie tovdrne T;berghaen
s'Cvernovkou v Bratislavé spésobom, Ze Nyznam Tibergh:enky v celoslovenskom kontexte viok bol vyraznejsi, kedZe
obsahovola af vysledné spracovanie priadze thanin® moino povaZovat za historicky fakt déleZity z pahi’adu historiografie,
a nie za architektonickd pamiatkovii hodnotu. Architektonickd hodnota a vyraz Cvernovky je na prvy pohlad josny aj
nezainteresovanému pozorovatefovl a tuzke ho prirovndvat kobjektom tovarne Merina vsiiasnom stave zachovanio.
Tvrdenie, Ze' ,Tiberghien architektirou nadviizovala ng vzory Francizska, kde sa stavali thdcske haly prizemného typu
s pilovymi strechami* pri vipocte architektonickych hodndt v kontexte s viacposchodovym objektom pradiarne, ktorg
‘malabyt predmetomn vyhldsenio za NKP, je absoliitne irelevantné, ked¥e predstavuje lplne odlisny typ stavby ako opisané
franciizske vzory,

Co sa tyko turdenia o architektonickom 2vyrazneni dbleZitosti energobloku vo forme centrdlnej polohy pri vijpolte
architektonickych hodndt, toto sa dd povaZovat tie? za irelevantné tvrdenle, kedZe takdto-skutocnost by skér dokladovala
urbanistickd hodnotu. Co sa tyka turdenia, %e prdve kvbli dblezitosti energobloku doslo k hmotovému zvrazneniu,
kompozicného. upriamenia pozornosti (symetriou, listredno polohou} of dérazom na vidsiv umelecko-remeselnt
wzdobou objektu; nie je dokdzand pricinnd sivislost NavySe pbvodnd architektonické symetria energobloku uZ zanikla,
VPodklode na strandch 27-30 sg nachéidza &ast historickej fotodokumeritdcie aredlu byvalej tovérne Merina. No
fotografidch 12, 14, 15, 16, 17 o 18 vidno tzv. energoblok z celného pohladu. Spominand symetrm Jje v plnej miere zjovnd
len na fotografii 12, ktord starsiu &ast tepldrrie s rozvodiiou {datovand do roku 1922) znézoriiuje ako sicast vécsieho
celku, Z Podkladu evidentne vyplyva, Ze svojim vzhladom bola prispésobend starSiemu objektu, ktord sa nachddzala od
neho smerom na vychod, zd kominom (medzi tymito stavbomi, presne uprostred sa nachddza komin). Architektonické
stvdrnenie dnesnych pozostatkov tepldrne bolo prispésobené tomuto star§iemu objektu avdanej dobe uZ nepdsobila
invencne, ale skér splotoénicky. Symetria energobloku, ktord upriamovala pozornost no seba dvomi identicky
stvdrnenymi stavbami o kominom, ktoré sa vyvySovali nad zvySok energobloku; bola podia svedectva fotodokumentdécie
istd dobu zachovand bez rusivych prvkov. UZ ale no fotke £. 14, na strane 28, datovane] do 40. rokov 20, storofia vidno, Ze
vznikom dalSej dominanty (zauhiovacej veZe) uriité architektonickd vyvdZenost, symetria stavieb Eiastofne zanikd.
Napokon podia svedectva fotky & 18, na strane 30, datovanej do roku 1971 zénikom pendantu tepldrne af tpine zanikd.
Samotné architektonické tvarosiovie zachované na tepldmi, typické pre zaliatok 20. Storofia, so nedd nozvat za
vynimolné, beZne takéto tvaroslovie vidame napriklod na objektoch Zelezniéného stavitefstva na Slovensku. Vstavba
nového funkcionalistického prvku tieZ pn‘spela k Ciastonému zéniku qum:'nanej pdvodnej symetrie, ked%e svojou vyikou
konkuruje starSim objektom. Ako sme uZ vy$Sie uviedli, skutotnost, Ze nie€o ma hodnotu veku - je staré, este neznamend,
Ze disponuje pamiatkovymi hodnotami podia § 2 eds. 2 pam:atkoveho zokona. Pri uypocte architektonickich hodnit sa da
stotoZnif s vetou: ,Za najvyznamnejiie mend spojené s vystavbou Tiberghienky moZno pokladat najmd architekta
FrantiSka Bedndrika, ktory je autorom funkcionalisticke] tepldrne z30. rokov 20. store&ia“, ako aj svypottom
pradstavitefov jeho tvorby ako vyznamného Zeskoslovenského funkcionalistického architekta, ako aj s vetomi: Z
druhej etapy vystavby tovérne architektonickou kvalitou virazne vynika turbogenerétoroviia z roku 1931 ako projekt

MK 3142023241 /157488 strana 19 zf20 28




vyznamneho funkcionalistického architékta FrantiSka Bedndrika, ktory vinteriérovom aj exteriérovom stvérneni
vyzdvihol vyznam silocentraly pre Tiberghienku. Vdanej dobe ide o mlmonadny arch:tektomcky vklad v podobe
Zistého funkeionalizmu, zvyrazneného vertikalnym Elenenim fasddy, ako aj zaujimavou rémovou nosnou konstrukciou
zo Felezobeténu,” Rozvodiia architektonickymi pamiatkovymi hodnotami podfa § 2 ods. 2 pamiatkového zékona
nepochybne disponuje:

Hodnota technicka - v tovarni sa nezachovalo pdvodné technologické alebo strojové vybavenie, ale zachované
objekty svojou primdrnou funkciou dokladajd mieru pokroku, ktord do regidnu priniesla tovarefi Tiberghien. Po
postaven( poschodovej pradiarne (19{}9 1910) sa stala najvasou stkenkou v Uhorsku a predbehla vefkostou Zilinski
tovared. Po 2. svetove] vojne sa unds stala jedinym: vlnarskym zévodom. spracivajicim vinu od zadiatku k textiliam
vjednom komplexe. Podnikovd elektrdrefi bola zdroveli nositefom elektrifikicie okolia TrenZina, zasobovala
striedavyim pridom mesto aj okolité obce potas celej prvej polovice 20. storoia.

Ministerstvo uvddza, Jez uvedénej $pecifikdcie technicke] pamiatkovej hodnoty nevyplyva, e by stavba disponovala
technickou hodnotou, Je: uvedené, Ze ,sa nezachovalo pbvodné technologické alebo strojové vybavenie”, Akejkolvek
stavhe, ktord md byt NKP z technického hladiska (st to v prvom rade byvafe priemyselné objekty) takito hodnotu stavbe
méZu prepoZiciavat najma autenticky zachovoné zariadenia alebo iné prvky technického o technologického charakteru.
V rozvodni s zdchované niekioré prviky techmckehq charakteru, tieto viak pri tomto vypotte technickych hodnGt uvedené
nie sii. Skutocnosti uvedené Pamiatkovym tiradom, Ze tieto objekty majii dokladat mieru pokroku a majﬁ byt pozostotkom

najvécsej sokenky, ako of dalsie uvedené skutolnosti pri popise technickej pomiatkovef hodnéty st irelevantné, kedze
tieto fakty predstavujii skér predmet zéujmu historiografie,

49, Z odbvodnenia Rozhodnutia vypijva, 7e pamiatkovy objekt pradiared m3a disponovat pamiatkovymi
hodnotami vzmysle § 2 ods. 2 pamiatkového zakona a tieto st bliZEle definované nasledovne: Hodnota historickd -
pradiaref zroky 1910 bola zasadnym rozsirenim technologického procesu tovarne Tiberghlen. Do jej postavenia
museli dovaZat priadzu pre tkanie z Francizska. Zdroveii sa sje1 postavenim zasadne zvys[la kapac:ta awznam
tovérne, 'ﬁberghlenka zafala zamestnavat viac fudi zokolia, &m sa zodvihla Zivotnad droveii v meste aokoli.
Ministerstvo uvidza, Ze tieto fakty zodpovedajti pravde, dajti sa ale tieZ povaZovat za predmet zdujmu historiografie. Aby
sa uvedené skutoCnosti zachovali v historickej pométi, nie je nevyhnutné, aby pradioreri bola vyhldsend za NKP. Historickd
todnota, ktord by vyzdvihovala mimoriadne kvality tohto objektu, délefitd pre jeho zachovanie ako NKP, pii opise jeho
historickej hodnoty nebola zdokumentovand.

Hodnota usbanistickd - pradiarefi bola pofas 1. a2. stavebne} etapy hmotovo najvyraznejsim olj]ektom
Tiberghienky. Tvorila dominantu tovdrne a bola Easto zachytdvana na pohl‘admc:ach ako Gstredny bod tovarne.
Tvaroslovim fasdd (lizénové pasy, segmentové ukoncenia okien) a vonkajiim vyzorom sa k nej pripodobiiovali aj noviie
postavene objekty ako predpradiareii aprizemné objekty stoface zoboch strén pradiarne. Pradiarefi tak
spoluvytvarala uceleny viraz aredlu. Ministerstvo uvddza, Ze neskorsim stavebnym vijvojom aredlu tovdrne urbanisticka
hodnota pradiarne bola vrazne obmedzend. Jeho hodnota v tomto smere utrpela aj pristavbou haly C v druhef polovici
20. storodio, ktord bolg no fiv priamo napojend. Spoluvytvdranie ucelenéha vjrazu aredlu pradiariiou je dokumentovond
historickymi pohladnicomi g uvddzajd historicky, dnes uZ neexistujlici stav.

Hodnoty architektonické - pradlaren Je dokladom kvalitnej stavebnej a remeselnej prace na zacjatku 20. storotia.
Architekta pradiarne zatial nepozname, sii viak znami stavitelia pod:el‘ajur:t sa na vystavbe tovarne medzi rokmi 1907 -
1912, stavitef Jan Dieter a Edmund Bleuer. Architektira pradiarne v prvej faze vystavby v rozsahu vyrobnej haly A -
starej pradiarne nadvizovala na dobové architektonické a dispozicné rieSenta z eurdpskeho kontextu, v tomto pripade
pravdepodobne importované zFranciizska. Pradiarne sa na prelome 19. a 20. storodia stavali ako etdZové objekty
s liatinovimi/Zelezobetdnovymi {nehorlavymi) konstrukénymi prvkami, vetkymi presvetlovacimi otvormi s tabufkovym
zasklenim, kde boli stroje pohdiané centrilne cez transmisie. Ministerstvo v pripade lidajnej architektonickej hodnoty
prddiarne uvédza, Ze sa musi stotoZnit so skutoZnostami uvedenymi v bode 43 advolanio AK Barger Prekop padia ktorého
Stard pradiarei je typickym vyrobnym objektom bez ndznakov architéktonického progresu, a to mapnek tomu, Ze bola
vybirdovand este v roku 1910. Historické fasddy (charakteristické pre takyto druh stavieb v 19, storo€i) st prelamované
oknami so- segmentovym zéklenkom a spoly s medziokennymi vertikdinymi lizénami si jedingmi beine opakovanymi
slohovymi znakmi. Nosny systém podlaZi tvoreny Hatmovymt stlpini a prek!admi je pravideine up!atnovany na vicsine
industriinych stovieb do konco 1. svetovej vojny a nie je niim vynimocny. V Stare] pradidrni 511 stipy jednoduché, bud'
s rimsidkou (namiesto hlavice) alebo so striedmou Stvorkonzolovau hlavicou. ..* Ako to vyplyva of zPodkladu, gj
zmateridlov: prediofenych icastnikmi konania napriklad také notoricky zndme charakterist!cke prvky. industridinych
stavieb tohta obdobia; akymi sii typické okenné vypine - kovové.rdmy s tabulkovym priemyselnym zasklenim (ktoré si

ME-3744/3021-241715788 sifana 20 220 28




tvorené malymi.obdZnikovitymi tabulkami skiel zasadenymi v kovovej mrieZke) sa na objekte pradiarne nezachovali, boli
vminulosti vymenené za masivnejSie drevené rémy a drevené oknd sinym clenenim. NemoZno tedo sihlasit ani
sndzorom KPU Trencin, uvedenym v bode 17. odévadnepia tohto rozhodnutia, Ze v »objekte ,A“ si relativhe dobre
zachované pdvodné fasady a pravdepodobne af s pévodnymi drevenymi okennymivyplfiami®, kedZe drevené vyipine okien
nie st pévodné. Sucastou spisu st viaceré vyjadrenia Ucustnikov konania, ako af dékazovy matericl dokumentujici
neskorsle zmeny tohta objektu, zinik pbvodnych prvkov, konstrukcii o technoldgii. Napriklad si uvedené aj také
.podrobnost], Ze pri iprave fasdd v minulosti doslo k zosekaniu Sambridn okolo okien, aka aj injch vyénievajicich 0zd6b z
tehdl zdbvodu, aby stard budova spolu snoviou pristavbou ziskoli spolofny- farebny, architektonicky, moderny
socialisticky vzhiad. Samozrejmostou bold af zmena farebinosti, ako af nahradenie pdvodiej omietky brizolitom. NemoZno
teda sithlasit anis ndzorom, Ze st relativne dobre zochované pévodné fasddy.

50, Z oddvodnenia Rozhodnutia vyplyva, Ze teplarei s rozvodfiou maji disponovat pamiatkovymi hodnotami
vzmysle § 2 ods. 2 pamiatkového zdkona atieto sd bliZSie definované nasledovne: Hodnota historicka - objekt je
vyznamnym dokladom rozvoja elektrifikicie na (izemi Trenéianskeho regidnu. Spolotnost Tiberghien vyrabala energlu
nielen pre svoju potrebu, ale distribuovala ju aj pre ostatné podniky a domécnosti v regidne, Dlhoroénym riaditelom
Tiberghienskej elektrdrme bol Armand Just (1881 - 1944), pod ktorého vedenim sa podarilo presadit elektrdrni v Eirfom
regiéne a spolotnost zaroven zabezpefovala elektrifikdciu mnohych objektov, teplouvodou z teplarne Tiberghien bola
zisobovana prostrednictvom kameninového potrubia ulofeného v zemi aj plavéreii na Sihoti z roku 1937. Distriblicia
energie bola zésadnym zlomom pre modernizdciu spolo€nosti, znamenala zvySenie Zivatného Standardu obyvatelov,
rovnake aj zlepienie ich bezpelnostl. Ministerstvo uvddzad, Ze uvedené historické fakty majd nehmotny chorakter a sd
predmetom zdujmu historiografie. Pre zachovanie tychto faktov v historickej paméiti nie je potrebné vyhldsenie objektu
tepldrni za NKP. Historickd hodnota rozvodne je v tom, Ze tdto vinimocnd funkcionalistické stavba vanikla ako dopinok
storSef stavby, ked nastala: potreba zvySenia kapacity vyroby energie pre starsiy, fungujici toviren. Sama o sebe by
vtomto priestore nemalo preco vzniknit Veniklo viak ufvduchu novej doby, nesie: znaky a prvky modernizmu, je
prejavom dobového pokroku a v prvom rade dokumentuje vyvoj architektonického umeleckého smeru - fankcionalizmu
na nasom iizemi.

Hodnota urbanistickd - dochovany stibor tepldrne bol vyznamnou €asfou energobloku textilnej tovdrne
Tiberghien, Elektrarefi spolu s farbiarfiou a tka€oviiou vytvirali jeden celok, pritom dodnes je umiestnend v centralnej
polohe. Po asandcii viacerych objektov energobloku zostala tepldrefi vyznamnym akcentom v urbanistickej Struktdre
aredlu. Architektonické stvirnenie a remeselné detaily wWrazne prispievai(l k zd8razneniu ddleZitosti tohto objektu pre
tovaref. Ministerstvo uvidzo, Ze presne ako sa piSe, dochavany sibor tepldrne bol len wiznamnou Eastou energobloky,
ktory uZ neexistuje, V minulosti sice vytvdral feden celok s dolSimi objektmi (ktoré ale podia Rozhodnutia ani nemaji byt
NKP), v stifasnosti viok tomuto tak uZ nie je. Z vy3sie uvedeného vypljva, Ze prostrednictvom neskorSich zmien doSlo k
k zaniku tzv. akcentu tohto objektu v urbanistickej Struktiire arediu.

Hodnoty architektonické - architektonické zvyrainepie déleZitosti energobloku/tepldrne (kotolne, strojovne,
generdtorovne, rozvodne, komina) bolo pouZivané vo forme centrilne] polohy, hmotového zvjraznenia,
komipozi€ného upriamenta pozornosti (symetriou; tistrednou polohou) aj dérazom na vi&Siu umelecko-remeselni
vyzdobu objektu. StarSia turbinovd hala zroku 1922 odkazuje svojou formou aarchitektonickym vyrazom
k historizujicim prvkom pdvodnej tovarne Tiberghien. Symetricky dotvorila pSvodny energoblok awyrazovymi
prostriedkami na faside odkazuje khohate] remeselnej zru€nosti ahodnotdm importovanym na Slovensko
zFranclzska, Z dsuhe] etapy vystavby tovarne architéktonickou kvalitou vyrazne vynika turbogeneratoroviia z roku
1931 postavend podfa projektu vjznamného funkcionalistického architekta Frantigka Bedndrika (1902 - 1960), ktory
v Interiérovom aj exteriérovom stvarneni vyzdvihol vyznam silocentraly pre tovdrefi Tiberghien. V danej dobe ide
‘o mimoriadny architektonicky vklad v podobe €istého funkcionalizmu, 2vjrazneného vertikalnym Clenenim fasady, ako
aj zaujimavou rdmovou nosnou konStrukciou 2o Zelezobetdnu. Rebrd rdmove] konStrukcie v interiéri zddrazfiuji
vertikdlnu kompoziciu strojovne ako ,chramu pokroku®. V podstatnej miere autenticity je dochované predovietkym
architektonické rieSenie fasdd objektu vritane tvaru a Elenenia okien (okrem sekundarnych sklobeténovych vipini),
historizujlicich prvkov starfej turbogenerdtorovne, tvar strechy a konStrukcia krovu starSej turbogenerdtoravne,
vinteriéri si z pdvodnych prvkov dochované najmi presvetlovacie oknd vratane mechanizmu otvérania, K dobovym
remeseinym detailom architektliry patri gutdkové zdbradlie schodiska adlaiba zo Zestuholnikovych dlaZdic.
Vstivislosti s popisom tejto hodnoty sa dé s fiou stotoznit len Ciastofne. Urdite nemoino za pamiatkovil hodnoty
povaZovat kemipozilné uspofiadanie, ktoré male zo ciel dosiohnutie symetrickosti-energobloku, kedZe tato pévodnd
symetria, viditelnd nopr. na obrdzkoch 12 a 13 v Podklade na s. 27, vstfasnosti uZ neexistuje, Wrrazové prostriedky na
fasdde tafko moZir odkazovat k bohatej remeselnef zrulnosti o hodnotdm importovanym na Slovensko zFranciizska,
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kedZe predstaw:yu beZné prvky, ktoré sa v tej dobe nachadzali aj na mnohych inych stavbach vtef dobe avréznych
krajindgch. Vpnpade tepldrne je moZné so stotoZnit s ndzorom opisanym vodvolani AK Strbdfi; ,architekti prvef etapy
tovdrne nie sii znémi. Zdvodnd strojoviiu d elektidreii mala tovédresi uf od svojfio postavenia vroku 1907 vrozsahu
mensieho stboru objektov. Stavbe sti¢asnef tepldrne predchddzal funkéne nespec:f:kovany objekt, pochddzajici
zrozirenia energobloku v roku 1910-11. Tento objekt bol v roku 1922 stavebne uprdveny pre potreby turbogeneratara,
zmeneny bol krov a priecelie objektu, Vroku 1921 parny strof pre toviredi vikonove nestacil, preto bola postavend novd
turbiogenerdtoroviia {strojoviia). Kotolfia tepldime bola upravovand v roku 1927. Na prélome 20. a 30. rokov 20. storotia sa
rozhodio.o vybudovani dalSef turhogenerdtoravne. Vybidovala sa of zauhlovacia veZa, dodnes sa viak nezachovala, Prvy
objekt strojovne zroku 1907 presiel prestavbou v roku 1964 na vodné hospoddrstve, bola 2dsodne zmeriend fostda af
vaiitorné dispoziéné Elenenie, v 70. rokoch 20. storo€ia bol odstréneny krov-a realizovand nadstavba tretieho podiaZia.

Budova turbogenerdtora zroku 1922 bold zmenend po rokis 1971 na rozvodiiu e!ektrickej energie, turbogenerdtor bol
odstraneny, rovnako of dvojramenné schodisko na priefell objektu a zmeriend pdvodnd okennd vyplii rozmerného
okenného otvoru vhlavnej fasdde. Menila sa gf vndtornd dispozicia. Po postaveni novef teplarne v 70..rokoch 20. storodia
vsevernej Casti aredlu bola historickd tepldreri (turbogenerdtorovia z roku 1931) vyuZivand ako studend rezerva.
Technolégio zturbinovej haly z roku 1931 bola pravdepodobne odstrdnend v 80. rokach 20. storocia. Cast pévodného
energobloku bola v 80. rokoch 20. storotia zbiirond - komin, zauhfovacia veZa o kotolfia. Turbagenerdtoroviia z roku 1922
bola obnovend v fozsahu fasddy objektu v rokis 1991, & to modernymi stavebnymi materidlmi, ktoré poskodili hmotnd
podstatu Historického objektu. ... Ide o prdzdny samostatne sto;am objekt, z ktorého bolo odstrénend celd technoldgia,

anavyse na tomto ohjekte sa realizovalo nespoetné mnoistvo tprav a oprdv, ktoré nezodpovedslf a nezodpovedaji
dpravém kuitdmych pamiatok. Na tieto zmeny sa nepouZivali pévodné stavebné materidly a-ani techmky, tieto zmeny
neboli vykondvané sposobom, ktory by zachovaval ich pévednd autenticitu a reverzibilitu. Tym, Ze do objektu sa
vykongvali v §irckom Casdvom spektre viaceré zdsahy, boli do totito objektu zdroveri dopliiované architektonické prvky
ziného historického obdobia & prvky, ktoré néoddvodnene vytvdroj falosny. dojem historického vyvoja. KaZdd
nehinutelnost v priebehu Casu podlieha zmendm. Tieto zmeny, ktoré predstavuji stopy vyvoja Struktiry, maoji byt
v pnpude nérodnych kultbrnych pamiatok zachované achrdnené ako autenticky dokiad ich vyvoja a casového
navrstvovania, pricom vpnpade tohto objektu tieto zmeny boli opakovane stavebne opravované a upravovang, &m sa
vytratila jeho autenticita.”

Ministerstvo sa musi stotoZnit aj. s bodom 44 odvolania AK Barger Prekop, ktory uvddza, Ze: TeplGreri s pristavanou
rozvodiiou tvaria dve diametréine odliSné stavby, staria turbogenerdtoroviia z roku 1922 a takmer desatrodie mladsio
Zroku 1931. Tepldrefi zroku 1922 je jediny objekt varedli Tovime nesiici no Zelnej fosdde dekorativne rieSené: prvky
dévajice mu spolu so sedlovou strechou gycovity viraz. Takdto stavba v prvej tretine 20, storocia nereflektuje nastupujici
progres v architektire, skdr je moiné ju nozvotl spiatolnickou. Wzdoba Celnej fasady Tepldrne presla vroku 1991
obnovou, pri ktorej bol pévadny materiél nafiradeny modernymi zmesom]. Pdvodné schodiske medzicasom odstranili
avstupné dvere zamurovali.” Miera autentrcrty teplére kvéli nespofetnému mnoZstvu neskorsich tiprav je velmi nizka
a stavba ako také nepredstavovalo vimimoénil stavbu ani v dobe svojho vzniku a nepredstavuje ju ani teraz, Ministerstvo
eite dopfia, Ze tzv. terénne karty, vypracované v roku 2008 KPU Trentin, ktoré tieZ zaradilo do spisu, vyhodnotili tav
teplareri a rozvodiiu ako dva samostatné objekty a boli vypracované terénne karty pre kazdi stavbu zviast.

Vpripade rozvodne viak nemoino sihlasit s kon§tatovanim uvedenim vodvolani AK Barger Prekop, Ze Myrazme
odlisna je mladsia ast turbogeneratorovne, ktord bola. postavena v duchu viedného. funkcionalizmu podia slovenského
architekta F. Bedndrika. Z pamiatkarského. hfodiska mdZeme konitatovot, 3 k starSej architektdre bol pristavany
agreswne rusivi novolvar. Zkonitrukéného hfodiska je napojend no star$i obfekt bez' pinej obvodovej steny g oba
prepojené objekty sii bez vatitornych podlaZi a strojového zariadenla. Pristavba turbogeneratorovne je mensim projektom
medzivojnovéha architekta a nepatri k jeho reprezentativnym. dielam.” Prave naapak, Co sa tyka fozvodne j je potrebné
sthlasit sPamiatkovym Gradom, Ze vdane] dobe ide omimoriadny architektonicky vklad Vpodobe gisteho
funkcionalizmu. Ministerstvo uvddza, Ze z druhej etapy vystavby tovdime architektonickou kvalitou vyrazne vynika
turbogenerdtorovita zroku 1931, postavena podla projektu wyznamného funkcionalistického architekta Frantiska
Eduarda Bedndrika {1902 - 1960). Vdanej dcbe ide o mimoriadny architektomcky vklad v podobe Eistého
funkcionalizmu, zvirazneného vertikdlnym Elenenim fasddy, ako aj zaujimavou rémovou nosnou konstrukciou zo
Jelezobetéhu, V Podklade na strane 78 je uvedené, Ze ,Druhd stavebnd etapa prebehlo v roku 1931, ked bola postavend
funkclonalistickd turbogenerdtoroviia (1931) pre stroj s4000 HP. arozvodiia (1931). Objekt je zachovany vo svojej
hmotovej, kenitrukénej, orchitektonickej of dispoziénej padobe do siiCasposti. Stavba jé felezobetdnovd s rdmovou
konstrukciou, Z dispozicného hladiska bola tdto budova Eenend na turbinovid hafu a rozvodiiu. Turbinové hala je pri
\prieéeli ulitnej fasddy, rozvodiia sa nachddza medzi turbinovymi halami a farbiariiou. Technologické zariadenie
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{turbogenerdtor) bolo odstrdnené, zostali viok betdnové zdkladové konSirukcie turbogeneratora v.prizémi objekty
a funkénd rozvediio. Fasdda objektu je zachovand vautentickej podobe avyraze, ktory je zvyrazneny vertikdinymi
okennymi otvormi a rebrami.* Vychédzajlic z Podkladu na strane 78, 80 a 81 mbZeme elte uviest, Ze v ramci pdvodnej
turbogeneratorovne (ktor(i nazyvame ako ,rozvodiia® vychédzajic z Rozhodnutia) rozvodiia je trojpodlaZng, turbinova
hala dvojpodlaZnd. Turbinovd hala nemé kiasicky krov, streind konstrukcia je Zelezobetdnova a drii ju systém
Zelezobeténovych zalomenych rdmov. Strecha obsahuje streSny prevetrivaci svetlik. Prizemie zaberali podstavce
generdtorov aposchodie Je momentdlne prizdne po odstranenf technolégie, Zachovan3 je Sestuholnikova dlazba,
fragment gulStkového kovového zibradlia a presvetlovacle okenné viplne. Hlavng juina fasida je Elenend na 5
okennychosi v troch radéch nad sebou, Spodnd rada okien je zabezpetena plechovymi’ platiiami. Otvor vpravo shiF
ako vstup do suterénu a je prekiyty strieSkou. Stredna rada 5 okien bola ¢lenens na 2x9 tabuliek v kovovom rime.
Okno vpravo holo prerobené na dverny otvor s plechavou wplfiou. Horna rada  okien bola Elenend na 2x4 okennych
tabuliek. Vertikalita fasidy je zvyraznend do priestory vysunutymi rebrami, ktoré €lenia fasadu medzi okennymi
otvormi. Ukancenie strechy je zvyraznené predsunutou atikou v tvare pismena C, Hmota stavby, konstrukéné prky,
niektoré detaily a prvky s na stavbe zachované v autentickej podolie bez neskorsich zisadniich zmien a prestavieb,
V podstatnej miere autenticity je dochované predovietkym architektonické rieSenie hlavnej fasédy objektu vritane
tvaru a flenenia okien. Zmeny men3ieho rozsahu oproti pdvodnému stavu maji reverzibilny charakter. Zachovali sa aj
pbvodné plany tejto stavby, napr. aj svyobrazenim pdvodného vstupu na pivé podiaZie. Na strandch 101 a 102
Podkladu je uvedend origindina dokuméntécia pre stavebné povolenie z roku 1930 {pddorys, rezy, pohfad na juinii
fasddu) od architekta FrantiZka Eduarda Bednarika. Vietky tri plény {originaly ulo¥ené v Stétnom archive v Trengine) st
opatrené peciatkou autora, ako aj jeho originélnym podpisom. Existuje teda jednoznaény dokaz o autarstve tohto
objektu. FrantiSek Eduard Bednérik (pdvodne Bednafik) bol vijznamnym architektom Ceského pdvodu. Pochédzal
z obce Bystfice pod Hostynem, vécSinu svojho tvorivéhio obdobia pésobil viak na Slovensku. Usadil sa v Ziline. Mal
Siroké portfélio stavieb zahffiajiicich sakralne stavby, verejné stavby - najmé Skoly, obytné stavby, hotely, bitinky,
kdpalisko, Staval aj Zeleznicnd stanicu, hvezdérefi a spolupracaval aj na projekte divadla. Viaceré z jeho stavieb st
vyhlasené vsitasnosti dokonca aj za NKP. Napr. administrativne budovy elektrdmi v Ziline (€. UZPF 11788/1)
a v Banskej Bystrici (€. UZPF 103/1-2), notérsky internat v Banskej Bystrici (€. UZPF 11377/1), 3kola na Stefinikovom
nébreZi v Banskej Bystrici (€. UZPF 11297/1), hvezddres Skalnaté pleso v meste Vysoké Tatry (¢. UZPF 3853/1). Jeho
dalfie diela s vyhldsené za miestne pamétiliodnosti, ako napriklad $kola na Namesti Stefana Moyzesa v Banske
Bystrici, &f na Vajanského ulici v Pie§fanoch. TaktieZ je vyhldsené za pamiitihodnost mesta aj divadlo v Ziline, na
ktorom spolupracoval s architektom Ferdinandom Capkom. Za pamiatkovo hodnotnii stavbu bola vyhodnatens aj
budova Zeleznitne] stanice v Ziline s administrativnou budovou; ktoré tie? nesi paiat jeho price. Vyhlasenie rozvodne
v Trengfne za NKP bude znamenat dopinenie UZPF o dalsi druh stavby tohto vjznamného architekta.

Hodnota technickd - na rozdiel od mestskej elektrirne vybudovanej v rovnakom Zase bola Tiberghienska
elektrdrefi od zaliatku stavand na doddvky striedavého priidu. Zdsobovala striedavym pridom mesto Trentin aj
okolité obee podas celej prvej polovice 20. storoia. Svojou pévodnou funkciou ide o vznamn technick stavbu, ktor3
stala na potiatku a dlhé obdobie dominovala elektrifikdcii regiénu. Napriek odstraneniu technoldgie sa do sitasnosti
zachovali niektoré technické rieSenia, a to napr. podstavee turbogenerétora, korizoly na uchytenie Zeriavu aj rozvodna.
Ministerstvo -uvddza, Ze fragmenty, ktoré siviseli s pdvodnyin zariadenim ako podstavce turbogenerdtora, so nedaji
povaZovat za také viznamné hodnoty technického charakteru, Ze by preposiciovali celef stavbe hodnoty technickd.
Ministerstvo pri tejto tdajnej pomiathovej hodnote sa musi stotoZnit s bodom 45 odvolonio AK Borger Prekop, ktory
uvadza, Ze: ,Sicasns; ukonlenie vyroby v Tovdrni umoznilo demontd? vietkého strojového vybavenia, &im cely aredl
Tovdrne priSiel af o zdsadnd technicki pamiatkovd hodnotu. Z pévodne industridine] éasti Mesta Trenéin sa aredl Tovérme
zrienil na stibor stavieb, pdvodne tvoriacich ,obal* odstrdneného zariadenia o strojového vybavenia virobného procesu
textilnej Tovdrne. Objekty preto nemajt Ziadnu technickd hednotu.”

51. Vzhiadom na-to, Ze teplérefi s rozvodiiou v rozsahu rozvodiia (spravnejsi ndzov: turbogeneratoroviia, ktord sa
sklada zturbinovej haly a rozvodne) nepochybne disponuje vyznamnymi pamiatkovym! hodnotami uvedenymi
v Rozhodnut{ a spresnenymi v tomto rozhodnuti (historick a architektonickd hodnota), boli napinené podmienky
vzmysle § 2 ods. 2 pamiatkového zékona v spojeni s § 15 ods, 1 pamiatkového zakona na ich vyhldsenie za NKP.

52. Vzhladom na to, Ze pradiarefi atepldrefi syozvodfiou vrozsahu teplrefi nepochybne nedisponujd
vyzhamnymi pamiatkovymi hodnotami tak, ako sii uvedené v Rozhodnuti, neboli naplnené podmienky vzmysle § 2.
ods.-2 pamiatkového zdkona v spojeni s § 15 ods. 1 pamiatkovéhio zakona na ich vyhidsenie za NKP. Rovnako neboli
naplnené podmienky v zmysle § 2 ods. 2 pamiatkového zdkona v spojeni s § 15 ods. 1 pamiatkového zékona ani na
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vyhldsenie daldich objektov v aredli tovérme Merina za NKP, ako to uZ sprévne uviedol v Rozhodnuti aj Pamiatkovy
trad.

Ministerstvo v-tomto Zmysle edte doplfia Rozhodnutie, ked zamietlo aj vyhlasenie. pradiarsie - haly C, na parcele
1382/2, k. 4. Tren€in za NKP. Pamiatkovy rad Rozhodnutim o tomto objekte nerozhodol, pri¢om sprivne konanie
ovyhlasente veci za NKP zafal aj v stivislosti s tymto objektom, ako je to uvedené v Ozndmeni: vo vyrokovej Easti

Rozhodnutia viak terito objekt uZ uvedeny nie je. KedZe podfa Ozndmenia hala C tiez bola predmetom sprévneho

konania o vyhlasenie za NKP, bolo potrebné rozhodniit aj v jej pripade.

53, AK Barger Prekop zaslalo mmusterstvu 3. 2, 2021 list: Byvald textilnd tovdreri Menna. Trencin: PredloZenie
dodatocnych dokazov a podkladov kodvolaniu®, v prilohe ktorého predioFila vyhlasente pana Ing. ., statické
posudky, odborné posudky Ing, arch. . ,___alng. arch.. . , vyjadrenie konatela T™ real, s. r, 0. a doplnend
analyzu doc. JUDr. v~ , PhD. v nadvéaznosti na stanovisko Pamlatkove] inSpekcie Ministerstva kultdry Slovenskej
republiky ohfadom legitimnych o¢akdvani TM real,s. r. 0.

54, Ugastnikom konania bolo dorutené ,Trendin, okr, Trencin, tovdreri textilng, vyhldsenie za NKP - odvolacie

konanie - upozomenie na moZnost na nozretie do spisového materidly pred vydanim rozhodnutic® €. MK-3244/2020-
241/4861 2 19, 2. 2021, na zaklade ktorého sa dastrifci konania mohli 9, 3. 2021 dostavit k nahliadnutiu do spisu-do
budovy ministerstva, Z i€astnikov konania tlito moZnost vyuZili BKS-Leasing, s. r. 0., Merina, a. s. a Trentex, s. r. o.
prostrednictvom AK ‘Strbaf, s. 1. 0, TM real, s. r. 0. Z nahliadnutia do spisu bol spisany zdznam & MK-3244/2020-
241/6142. Spinomocneni zastupcovia uviedli, Ze plne sa pridrZiavaji veci uvedenych v spise.

55. Ministerstvo zistilo, Ze {astnikmi konania bolo namietané, Ze nemali moZnost pocas spravneho konania
vedeného. Pamiatkovym tradom obozndmit sa stzv. terénnymi kartami, ktoré KPU Trendin vypracoval v roku 2008
v sdvislosti s byvalou tovaritou Merina. Ministerstvo vyZiadalo kdpie tychto kariet od Pamiatkového (iradu a zaradilo ich
do spisu & MK:3244/2020-241, ktoré vedie -v sivislosti s odvolacim konanim voli Rozhodnutiu, Spolu s kdpiami
terénnych kariet Pamiatkovy drad zaslal eSte aj képiu sprievodného listu, ktorym' boli tieto karty zasiané
Pamiatkovému Gradu, ako af kopiu zapisnice €. 8/2011 Komisie pre posudzovanie pamiatkového fondu zo zasadnuti
konanych 20, 6. & 23. 6. 2011, ktord obsahuje Udaje aj o objektoch v areadli byvalej tovarne Merina v Trengine.

56. Ministerstvo zistilo, Ze {icastnici v priebehu konania vedeného Pamiatkovym dradom sa dozZadovali dstneho
pojedndvania, ktaré viak Pamiatkovy drad neuskutocnil. Ministerstvo dalej vyhodnotilo, ie informécie uvedené v spise
Pamiatkového tiradu nie st dostatotné, aby dokladne poznal skutkovy stav podla § 32 spravneho poriadku a. mohol
rozhodniit o odvolaniach. Z ivedenych dévodov ministerstvo podla § 34 vspojeni's § 38 a § 21 spravneho poriadku
nariadilo miestnu obhliadku spojenii s Ustnym pojednévanim za G¢elom zistenia skutkového stavu veci v stilade s § 32
spravieho poriadku na defi 21. 4. 2021 014.00 hod. Zistneho pojedndvania a miestnej obhliadky bola spisana
zapisnica & MK-3244/2021-241/9679. Ministersivo vykonalo obhliadku aredlu tovirne Merina avyhotovilo
fotodokumerntacin. Na zéklade ziskanej fotodokumentacie vypracovalo material Aredl byvalej tovarne Merina na Ulici
gen. M. R. Stefanika v Trentine, zistenie skutkového stavu na zaklade miestnej obhiiadky vykonanej diia 21 aprila 2021
v Tren&ine, ktory bol zaradeny do prislusného spisu ako ziznam & MK-3244/2021-241/11906.

57, Ministerstvo zaradilo do spisu aj stanovisko mesta Trendin z 25. 3. 2021, dorudené ministerstvu 31. 3. 2021,
v siivislosti s vyhlasenim objektov tovarne Merina za NKP ako zdznam &. MK-3244/2021-241/8198. Podla nazoiu mesta
Trendin by mali byt vyhldsené za NKP iba velmi vyrazne hodnotné a zaujimavé objekty, ktoré nebudd branit vijraznému
rozvoju predmetne] lokality. Mesto vyjadrilo obavu aj o 5a tyka najdenia novej vhadnej funkcie pre tieto objekty.
Mesto eSte uviedlo, Ze reipektuje vihradne odborrniy pohlad, ktory je v kompetencii organov pamiatkovej starostlivosti.
Ministerstvo uvadza, 7e mesto Trenéin ake obec je i¢astnikom konania podla § 15 ods. 3 pamiatkového zakona, a tak
mé vuvedenom spravnom konani rovnaké postavenie ako vlastnici jednotlivich nehnutefnosti. Podla § 15 ods. 3
pamiatkového zikona vlastnik veci, ktord je predmetom konania .o vyhidseni za kultdrnu pamijatku, je G€astnikom
konania. Ak mé byt vyhldsend za kultGrnu pamiatku nehnutelnd vec, G€astnikom konania je aj obec. Dalej podfa & 14
ods. 4 pamiatkového zikona obec mdie rozhodnif o-utvorenf a odbornom vedenievidencie pamétihodnosti obce. Do
evidencie pamitihodnosti obce mo¥no zaradif okrem hnutelnych veci a nehnutelnych veci aj kombinované. diela
prirody a ¢loveka, historické udalosti, nazvy ulic, zemepisné a katastralne nazvy, kioré sa viaZu k histdril a osobhostiam
obce. Zoznam eévidovanych pamatihodnosti obce predloZi obec na odborné a dokumentacné Gcely krajskému
pamiatkovému Uradu, ak ide o nehnutelné veci, predloZi zoznam aj stavebnému dradu. Podfa § 11 ods. 2 pism. g)
Krajsky pamiatkovy tirad poskytuje abci metodicki a odborni pomoc pri evidovani miestnych paméitinodnosti. Mesto
Trendinttto moZnost zatial nevyuZil, kedZe nedisporiuje Zoznamom pamitihodnosti. Viaceré objekty v aredli tovdrne
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Merina nesplfiajii prisne podmienky na ich zaradenie do UZPF ako NKP, pamatihodnastami viak uréite si. Mesto zatiaf
-ako taki pamdtiii hodnotu rozpoznalo len hodnotu.ndpisu Merina, ktora bola umiestnend na byvalej vritnici aredlu
byvalej tovdrne Merina, ktord poZadovalo vo svojom zdviznom stanovisku zachovat.

Vyrovnanie sa so skutoZnostami uvedenymi v odvolaniach

Ministerstvo sa nasledovne vyrovnalo s ndmietkatmi (iastritkov konania uvedenymi v ich odvolaniach:

58. Ako uZ bolo vyiiie uvedené, Pamiatkovy Grad Rozhodnutim nenarusil zamer vybudaovaf 'QC, ako to uvidza
odvalanie BATE, s. r. 0., kedZe priestor pradiarne Il - haly D na parcele 1379, k. ii. Trenéin, ktoré ma primarne stizit pre
potreby OC, za NKP nevyhldsil. Rozhodnutim ani nemohli byt narugené zamery BATE, s. 1. 0., €0 sa tyka vybudovania
inZinierskych sieti a obstuznych komunikacii, kedZe Pamiatkovy drad nevyhldsil za NKP cely aredl byvalej tovarne
Merina aj s prilahlymi cestnymi komunikéciami {pri¢om inZinierske siete a pod. je mozZné riesit aj na parceldch, ktoré st
NKP), ale len 2 objekty. Ministerstvo v odvolacom konani napokon patvrdilo vyhldsenie za NKP len v pripade rozvodne
na parcele 1382/36, k. 0. Tren&in, ktord sa uZ nachadza mime Gzemia planovaného OC, ako Je uvedené vy&tie v bode 43
oddvodnenia tohto rozhodnutia.

58. K ndmietke uvedenej v odvolani Ak 3trbéfi, Ze neboll splnené 2konné podmienky na zadatie spravneho
konania Pamiatkovym Uradom, kedZe ten nedisponoval dbkazmi o existencii pamiatkovych hodnét jednotlivich
objektov v aredli byvale tovarne Merina, uvddzame, Ze v bode 38 oddvodnenia tohto rozhodnutia uZ sme sa touto
otdzkou zaoberali. {o sa tyka daliej namietky ohladom nemoznosti oboznamit sa s tav, dokumentanymi kartami,
tymito sa Ggastnici konania-mali moZnost oboznamit v rimei odvolacieho konania po¢as nahliadnutia do spisu pred
vydanim rozhodnutia 20. 5. 2021, Zi&astnenym U¢astnikom boli poskytnuté aj kdpie tychto kariet (zdpisnica & MK-
3244/2021-241/1252T), Ako to a] z Postdipenia vyplyva, KPU Trentin vydal viaceré zavidzné stanoviskd podfa §30 ods. 4
pamiatkového zikona pre mesto Trendin ako stavebnyf drad, ktory viedol spravne konania o odstranenie: stavieb
vsivislost! sviacerymi objektmi na tizem{ byvalej tovérne Merina v Trentine, KPU Trentin vitychto zdviiznych
stanoviskach siihlasil s-odstranenim tychto objektov za nasledovnyeh pedmienok: 1. KPU Trengfh poZaduje oznamit
kontakt na osobu poverend spristupnif objekty aredlu Meriny, ktoré budd odstrénend, uvedené ozndmenie bude
zaslané KPU Trenéin v dostatofnom predstihu. 2. Na zdklade dorugenia ozndmenia bude dohednuty termin obhliadky
pracovnikmi KPU Trengin, zobhliadky bude vyhotovend zapisnica, 3. KPU Trenéin poZaduje umoinit vstup
pracovnikom KPU Trentin za d¢elom zdokumentovania objektov aredlu Meriny, ktoré budl odstrinend, KPU Trenéin
zdokumentuje exteriér a interiér tychito objektov v predstihu pred zadatim biiracich préc. Tieto podmienky KPU Trenéin
urcil z dévodu, Ze objekty v areli tovirne Merina vyhodnotil ako také, ktoré maiji hodnotu historicki, architektonicki
aIndustridlnu, Vtychto zaviznych stanoviskich bole uvedené- aj to, Ze tieto objekty nie si evidované ako NKP
anenachadzajll sa v pamiatkovo chtinenom Gzemi. Z uvedenych ddvodov KPU Trenéin nemal dévod vyplyvajici
z pamiatkového zakona, aby vydal nestthlasné zdvizné stanovisko. Keby sa vzavaznom stanovisku vyjadril, Je
nesthlasi s odstrdnenim stavieb, bol by to prejav arbitrérnosti, kedSe nemal Ziadny ddvod vyplyvajici zo zikona
nes(ihlasit. Zo zaviznych stanovisk viak vypljva, ¥e mu boli znime fakty o tom, Ze v aredl sa nachddzaji hodnotné
objekty, mal teda odborné ddvady, aby nestihlasil sich odstrdnenim, tie viak v zéviznych stanoviskich pousif
nemohol. Ako sme uf vyigie uviedli, informécie o pamiatkovych hodnotéch objektov v aredli byvale] tovdme Merina
KPU Trenéin odovzdal vecne prislunému sprévhemu orgdnu Pamiatkovému dradu efte v roku 2008, kiory sa tymto
podnetom aj zaoberal, ato vroku 2011, priom podnet na wyhlasenie objektov vareali byvalej tovirne Merina
nezamietol. KPU Trentin postupoval podla aktualnej situdcie (vedel, e objekty moZu.byt hodnotné, vedel, Ze aktudlne
nie s pamiatkovo chrénené, ani neprebieha konanie o ich vyhldsenie za NKP) na zaklade prisluSnych zdkonov, a tak
nemohol vydat 2aviizné stancvisko vinom zneni, Priva a povinnosti s definitivaym charakterom je mo#né ukladat
rozhodnutim, nie zévéznym stanoviskom. Z dévodu, e eite nebolo vydané pravoplatné rozhodnutie stavebného
tradu vo veci edstrinenia stavieb, nemaino hovorit o legitimnych ofakévaniach, o sa tyka existencie &i neexistencie
pamiatkovych hodndt objektov na Gzemi byvalej tovérne Merina. Ocakdvanie, 7e objekty nebudii vyhlasendé.za NKP, by
bolo legitimhe len v pripade, ak by G&astnici konania disponavali zamietnutim vyhldsenia za NKP tychto objektov od
vecne prisluSného spravrieho organu - Pamiatkového dradu z dévodu, e tieto objekty nedisponuj( parniatkovymi
hodnotami podia § 2 ods. 2 pamiatkového 2dkona. Takymto nietim G&astnici konania nedisponovali. Co sa tyka
zévazného stanoviska KPU Trenéin, ktorym sihlasil s OC, nemohot & nim nesthlasit z vySSie uvedenych ddvodov. Ak je
uvedené v bode 43 odSvodnénia tohto rozhodnutia, parcela 1382/36, k. 4. Trencin, na ktorej sa nachddza rozvodiia,
ktord ako jedini-napokon Ministerstvo vyhlasuje za NKP, sa nachadza mimo Gzemia planovaného OC. &o sa tyka
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pamiatkovych hodnt, ktoré st spochybiiované v odvolani AK Strbidf, tieto sme rozobrali vbodoch 48, 49 a50
odGvodnenia tohto rozhodnutia.

60. Co sa tyka ndmietok v odvolani BKS-Leasing, majﬁ obdobny charakter, ako namietky vyiSie uvedenﬁch
t&astnikov konania a s tymito sa ministerstvo vyrovnalo uZ v bodoch 58 a 59 odévodnenia tohto rozhednutia. Co sa
tyka namietky, Ze Pamiatkovy (rad rozhodol v rozpore s Eldnkom 1 bod 2 Ustavy uvédzame, Ze Ustava v Siestom
oddiele ,Privo na ochranu Zivotného prostredia a kultGrneho dedifstva® v &l.-44 ods, 2 ukladd povinnost kazdému
chranit a zveladovat Zivotné prostredie a kultdrne dedi€stvo. Nikto nesmie nad mieru ustanovend zakonom chrozovat
ani poskodzovat Zivotné prostredie, prirodné zdroje a kultirne pamiatky (€l. 44 ads. 3 Ustavy).

61. Aj ndmietky uvedené v ddvolani AK Barger Prekop sd obdobné charakteru, ako ostatnych G€astnikov konania,
ku ktorym sa ministerstve vyjadrilo v bodoch 58, 59 2 60 oddvadnenia tohto rozhodnutia, €o sa tyka namietky, Ze
Pamiatkovy Grad konal v rozpore s § 3-ods. 5 spravneho poriadku, ked?e KPU Trenéfn aj Pamiatkovy trad v roku 2020
svoj dovtedajsi poste] zmenili a bez akychkolvek novych skutoEnosti zadali objekty tovdrne povafovat za hodné
ochrany, a tak svgje predchédzajtice konanie odignorovali, uvddzame, ako sme uZ uviedli v bode 59 oddvodnenia tohto
rozhodnutia, Ze KPO Trentin ind€ konat nemohol. Pamiatkovy trad svoj postoj nikdy nezmenil, kedZe jeho nazor
vyJadreny v roku 2011 v zapisnici € 8/2011, e varedli tovirne Merina sti hodnotné objekty, nikdy zmeneny nebol,
Novyrii skutotnostam] v tejto veci boli aZ zistenia, ktoré Pamfatkovy trad urobil vroku 2020 v rdmci sprévneho
konania, ked zistil, Ze v pripade niektorych objektov, ktoré v raku 2008 eSte pamiatkovymi hodnotami disponovali,
¥ roku 2020 uZ nimi nedisponuji. Pamiatkovy (rad viak neuviedol, Ze této skutognost je aj nasledkom nedodrZiavania
ustanoveni § 86 ods. 1, ako aj ods, 2 stavebriého'zakona, Podla § 86 ods. 1 stavebného zdkona viastnik stavby je
vstlade s dokumenticiou overenou stavebnym dradom a s rozhodnutim stavebného Gradu (stavebné povolenie,
kolaudatné rozhodnutie) povinny tdrfiavat stavbu v dobrom stavebnom stave tak, aby nevznikalo nebezpefenstvo
poZlarnych a hygienickych chyb, aby nedochadzalo k jej znehodnoteniu alebo ohrozeniu jej vziifadu a aby sa ¢o najviac
prediZila jej ufivatelnost. Podla § 86 ods. 2 stavebného zikona, ak viastnik stavbu riadne neudrZiava, méZe mu
stavebny Wirad vo verejnom zdujme nariadit, aby sa v urdenej fehote a za urenych podmienok pastaral o napravu.
UZivatelia bytov a nebytovych priestorov st povinni umoZnif vykonanie nariadenej tidriby stavby.

62. Podfa &ldnku 20 ods. 3 Ustavy je moiné viastnicke pravo obmedzit (proti vdli viastnika) len na zikiade zikona,
v nevwyhnutnom rozsahu aza ndhradu. Skutofnost, Ze objekt tzv. rozvodne sa stane NKP, nezhamend zénik
vlastnickych prév. Ochranou NKP sa sleduje vieobecny spolodensky zdujem, t. j. ochrana pamiatkového fondu tak, ako
je definovana paimiatkovym zakonom. Tym dochadza pad(a zdkona k obmedzenému zasahu do viastnickeho prava ako
zékladného fudského priva chrineného Ustavou. Clanok 20 ods. 3 Ustavy ziroven vyslovne uvédza, Ze vlastnictvo
zavizuje. NemoZno ho zneuZit na ujmu inych alebo v rozpore so vieohecnymi zaujmami chranenymi zakonom. Vivkon
viastnickeho prava nesmie poskodzovat {udské zdravie, prirodu, kultiirne pamiatky a Zivotné prostredie nad mieru
stanoventi zakonom. Ustava v Siestom oddiele ,Prévo na ochranu Zivotného prostredia a kulttirneho dedicstva® v €144
ods. 2 uklada povinnost kaZdému.chrinit a zveladiovat Zivotné prostredie a kultdrne dedicstvo, Nikto nesmie nad
mieru ustanovemi zdkonom ohrozovaf ani poEkodzovat Zivotné prostredie, prirodné zdroje a kuitlirne pamiatky
(€. 44 ods. 3 Ustavy) Ustava zddvodu ochrany kultumych pamiatok teda predpokladd moiné obmedzenie
viastnickeho préva, pritom odkazuje na tipravu zikonom. Uprava ,zékonom* je zachytena aj v pamiatkovom zikone,
ktory ukladd konkrétne povinnosti viastnika NKP vustanoveni § 28 ods. 2 pamiatkového zdkona. Zdroveii viak
pamiatkovy zakon pamétd aj na prava vlastnika NKP a prizndva mu presne vymedzené prava v ustanoveni § 28 ods. 1
pamiatkového zikona. Povinnosti, ktoré vlastnikom NKP uruje pamiatkovy zdkon, si podfa nizoru ministerstva
vyvaZené pravami, ktoré im vyplyvajl z pamiatkového zdkona. Podla § 28 ods. 1 pism. pamiatkového zikona ma
viastnik kultdrnej pamiatky napriklad pravo poZiadat krajsky pamiatkovy tirad o bezplatné poskytnutie odbornej a-
metodickej pomaci vo.veciach ochrany kultiirnej pamiatky & pravo poZiadat obec a ministerstvo o financhy prispevok
alebo o poskytnutie 5tatne] pomoci na zachovanie pamiatkovej hodroty kultdrnej pamiatky. Pamiatkovy zikon kvéli
zabezpeteniu vergjného zaujmu — ochrane kultirneho dediéstva - ur€uje pre viastnikov NKP aj dalSie presne
vymedzené priva, akymi viastnici, ktorych nehnutelnost nie je NKP, nedisponujii. Napriklad podla § 34 ods. 1
pamiatkového zdkona, ak vlastnik nembie Ciastotne alebo dplne uhradit ndklady na obnovu alebo na reStaurovanie,
mbie poiadat o financny prispevok ministerstvo a obec. Na poskytnutie prispevku nie je pravny nérok. Poskyinit
finanény prispevok mdZe ministerstvo a obec len viastnikom NKP. Takito moZnost v stitasnosti viastnici ostatnych
nehnutelnosti nemajti, dokonca ani viastnici nehnuteinosti nachadzajlcich sa v pamiatkovych zemiach. Podla § 4
ois. 1 pism. g) pamiatkového zakona ministerstvo ako tistredny orgén Statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu
utvira podmienky dotathého aviaczdrojového systému financovania zachrany aobnovy kultirnych pamiatok.
Ministerstvo ma vytvoreny program ,Obnovme si svof dom" zamerany na podporu obnovy NKP. Vietky aktudine
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informécie o poskytovani dotécil spolu s elektronickou Ziadosfou o poskyinutie dotdcie st zverejnené na webovom
sidle ministerstva www.culture.gov.sk. Poskytovanie dotacil ministerstvom sa riadi zdkonom ¢€.299/2020 Z.z. o
peskytovanf dotacii v pdsobnosti Ministerstva kultdry Slovenskej republiky (dalej len ,zdkon o dotdcidch). Z dévodu,
Fe vyhldsenim tzv. rozvodne za NKP dochddza len k Siastoénému obmedzeniu viastnickych prav a dochddza k tomu na
zéklade 23kona, nedochddza kneoprdvnenému zdsahu do vlastnickych prv. Z Ustavy navySe priame vyplyva
povinnost chranit a zveladovat kultirne deditstvo pre kaZdého. Povinnosti; ktoré viastnfkom NKP uréuje pamiatkovy
zékon, sii podla nazoru ministerstva vyvaZené prévami, ktoré im vyplyvaji z pamiatkového zdkona v spojitosti
s ustanoveniami zdkona o dotécidch, a preto je zabezpefené, aby vztah medzi verejnym zdujmom na zachovanf
kultirneho dedidstva a sitkromnym zaujmom vlastnfkov. NKP bol vyvaZeny.

63. V spise ministerstva sa nachddza aj stanovisko pamiatkove] inSpekecie €, MK-5931/2020-171/20501 z 13. 11.
2020. Co sa tyka jej zistenia, Je vzaviznych stanoviskdch, ktoré vydat KPU Trengin, netrval na zachovan{ Ziadneho
dalSieho objekiu s poukazom, Ze by mohli byt nositefom pamiatkovych hodndt, resp. ¥e sa mazu stat predmetom
konania o-vyhlésenie za NKP, je fakt. Z akého dévodu nemohol vyjadrit takyio ndzor, sme uZ uviedli vySie. TieZ sme sa
vyjadrili aj k otdzke, ¢i Pamiatkovy tirad mohol alebo nemohol disponovat vedomostami o pamiatkovych hodnotéch
objektov podla § 2 ods. 2 pamiatkového zdkona a zagat tak sprévne konanie o vyhisenie veci za NKP, aj ked este
nemal vypracovany Podklad. Predpoklad, Ze sprdvne konanie je moiné zafat aZ po vypracovani Podkladu,
2z pamiatkového zakona nevyplyva. Ako sme uZ vysSie uviedli, podnet na vyhlasenie objektov byvalej tovirne Merina
bol Komisiou pre posudzovanie pamiatkového fondu Pamiatkevého Gradu prerokovany eSté pred zaCiatkom
spravaeho konania, aj ked sa to uskutofnilo eSte vroku 2011. o sa tyka ndzoru Pamiatkove] indpekcie, Ze ak
Pamiatkovy Urad bude v predmetiiom spravnom Konani pokracovat, bude povinny prihliadat na dobromyselne
nadobudnuté prava Ggastnikov konania, priom ide najmé o biracie povolenia, ktoré boli vydané mestorn Trencin
pred Ozndmenim, uvddzame; Ze toto tvrdenie nie je relevantné. Ako zo spisu Pamiatkového tiradu vyplyva, ten sa
Informoval nastavebhom CGrade, na ktoré parcely boli vydané hlracie povolenia atieto do spravngho konania
nezahrnul. Spravne konania zacal len v sivislosti so stavbami, na ktoré eSte neexistovali pravoplatné biiracie
povolenia.

64. Utastnfkom konania bolo dorudené: ,Trenéin, okr. Trenin, tovdreri textilng, vyhldsenie za NKP ~ odvolacie
konanie - upozornenie: na moZnost na nazretie do spisového materidlu pred vydanim rozhodnutia® & MK-3244/2020-
241711354 z0 6, 5. 2021, na zéklade ktorého sa Gcastnici konania mohti 20. 5: 2021 dostavit k nahliadnutiu do spisu do
budovy ministerstva. Z (€astnikov konania tito moZnost vyuZili BKS-Leasing, s. r. 0., Merina, a. s. a Trentex, s.1. 0.
prostrednictvom AK Strbas, s. r. 0., T™M real, s. r. o. Znahljiadnutia_ do spisu bol spisany zdznam & MK-3244/2020-
241/12527. Splnomocneni zastupcovia uviedli, Ze.sa plne pridrZiavajd veci uvedenych v spise.

Na zdklade uvedenyich skutonostia spravnych tivah preto odvolaci argan rozhodol tak, ako je uvedenévo vyroku
tohto rozhodnutia.

Pouéenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podta § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemoZne odvolat. Podla § 52 ods. 1 sprivheho
poriadku rozhodnutie, proti ktarému sa nemoZno odvolat, je pravoplatné. Toto razhodnutie je preskiimatelné stidom..
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Rozhodnutie hude dorucené;

1. RKS-lgasing,~.r.n . Priblnova 4, 81109 Bratislava, 1ICO: 31 644333,

2. : [E—

3. ‘Strbah, s, r. 0., advokdtska kanceldria, Dvory 1932, 020 01 Pichav, I£0: 36 867 454 (splnomocneny zéstupca prévnickych
os8b: Merina, a. s. ,v likviddct®, M, R, Stefinika 379/19, 811 60 Trenéin, 1€0: 31 410022 a TRENTEX TRENCIN, 5. 1. 0., M. R.
§tefénika 379/189, 91101 Trencin, ICO: 34 087 155),

4. BATE.s.r.o,, Partizdnska 8,912 01 Trendin, ICO: 36 667 587, _

5. ; ‘ ' {splnomocneny zdstupea fyzickych osob:

6. Barger Prekop, s. r.0., advokétska kanceléria, Mos,,tévé 2, 81102 Braustava, ICC: 36 869 724, A

7. TMreal,s. r. o, Gorkého 10/129, 811 01 Bratislava, ICO: 36 758 230,

8. Mesto Trentin, Mierové ndm. 2, 911 64 Trentin, 1C0: 00 312 037,

8. Stavebny difad Trentin, Farska 10, 911 64 Trenéin, 1C0: 00312 037,

Na vedomie:

1. Pamiatkovy drad Sloveniske| republiky, Cesta na Cerveny most €. 6, 814 06 Bratislava, 1C0 31 755 194,
2. Krajsky pamiatkovy Urad Tren&in, K doinej stenici 204, 911 01 Trendin,
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